Znak podziatu

Pawet Grad

stronie akcji ,,Przekazmy sobie znak pokoju” mozemy
Naprzeczytaé, ze ,,to pierwsza w Polsce kampania spoteczna,
w ktorg — na zaproszenie organizacji LGBT — wigczyli sie przed-
stawiciele srodowisk katolickich”. Sg to srodowiska ,,Tygodnika
Powszechnego”, miesiecznika ,,Znak”, miesiecznika ,Wi¢z” oraz
»Magazynu Kontakt” (wydawanego przez warszawski KIK). Kam-
pania jest — jak czytamy dalej — ,,skierowana do oséb wierzacych”
i ma ,,na celu przypomnienie, ze z wartosci chrzeScijanskich wy-
ptywa koniecznos¢ postawy szacunku, otwarcia i zyczliwego
dialogu wobec wszystkich ludzi, takze homoseksualnych, bisek-
sualnych i transptciowych”. W przypadku akcji skierowanej do
0sOb wierzgcych, w ktorej biorg udziat przedstawiciele Srodowisk
katolickich, po tych ostatnich mozna by si¢ spodziewac przed-
stawienia perspektywy Kkatolickiej. Zgodnie zresztg z deklaracjg
zamieszczona przez Zbigniewa Nosowskiego na stronie ,,Labora-
torium Wiezi”, ta katolicka redakcja rozumie te akcje jako ,,kla-
syczny przyktad przedsigwzigcia »ponad podziatami«”, ktorej
celem jest ,,dialog i spotkanie z drugim cztowiekiem — a uczest-
nicy kampanii r6znig si¢ w wielu zasadniczych kwestiach”. Natu-
ralne bytoby wiec, aby katoliccy uczestnicy w ramach dialogu ze
strong homoseksualng przedstawili katolicki punkt widzenia na
temat os6b homoseksualnych.

Tak sie jednak nie dzieje. Przekaz kampanii jest jednoznacznie
zdominowany przez narracje narzucong przez partneréw z orga-
nizacji na rzecz homoseksualistOw — narracje¢ sprzeczng z naucza-
niem KoSciota katolickiego. W informatorze zamieszczonym na
stronie kampanii, stanowigcym wyciag z broszury organizacji
Wiara i tecza, znajdziemy tezy wprost zaprzeczajace negatywnej
moralnej ocenie czyndéw homoseksualnych oraz nauce zawartej
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w Pismie Swietym. Udziat katolickich publicystow ogranicza si¢
do wspierania tej perspektywy, bez zaburzenia jej przypomnie-
niem o powaznym grzechu, jaki stanowi czynny homoseksualizm,
i powaznym problemie, jakim jest sktonno$¢ homoseksualna.

W zwiazku z tym postanowiliSmy zrobi¢ to za redaktorow
»lygodnika Powszechnego”, ,Wiezi”, ,,Znaku” i ,,Kontaktu”.
Skupimy si¢ na tylko jednym, bardzo aktualnym dokumencie:
Liscie do biskupow Kosciota katolickiego o duszpasterstwie 0sob
homoseksualnych z roku 1986, podpisanym przez prefekta Kon-
gregacji Nauki Wiary Josepha Ratzingera i aprobowanym przez
Papicza $w. Jana Pawta II'. Pozwala on nie tylko zrozumie¢ kato-
lickie stanowisko w sprawie, ktorej poSwigecona jest ta kampania,
ale rowniez dostrzec, dlaczego ten typ zaangazowania w nig przez
wspomniane katolickie Srodowiska nalezy uznac za szkodliwy.
Akcja ta jest w istocie znakiem podziatu, wprowadzajacym do
wspolnoty wiernych zamet, odrywajacym ich od nauczania
Chrystusa.

Zagadnienie homoseksualizmu i oceny moralnej aktow
homoseksualnych staje si¢ coraz czeSciej przedmiotem
publicznej dyskusji, takze w srodowiskach katolickich.
W tej dyskusji czesto proponuje sie argumenty i zajmuje
stanowiska niezgodne z nauczaniem KoSciota katolickie-
go, ktore wzbudzajg stuszny niepokoj u tych wszystkich,

ktorzy sa zaangazowani w prace duszpastersky.

Te pierwsze zdania wskazujg na istnienie dwdch problemow:
zmagania si¢ 0s6b homoseksualnych ze swoja sktonnoscia oraz
sposobu dyskusji na ten temat wewnatrz samego Kosciota. Do
problemu duszpasterskiego, jakim jest opieka nad osobami homo-
seksualnymi, dotacza sie jeszcze problem z rozprzestrzenianiem
sic wewnatrz Kosciota argumentow sprzecznych z jego naukg. Jak
za chwile sie przekonamy, akcja ,,Przekazmy sobie znak pokoju”
ma taki wlasnie charakter. Jest wigc ona czgscia problemu, ktory
zostat dostrzezony w tym oficjalnym dokumencie juz trzydziesci
lat temu.

! Petny tekst listu znajduje si¢ tutaj: http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kdwiary/zbior/t_2_18.html.
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W dyskusji powstatej po ogtoszeniu Deklaracji zostaty
jednak zaproponowane interpretacje nadmiernie przy-
chylne samej sktonnosci homoseksualnej, do tego stop-
nia, ze niektérzy posuneli si¢ do zdefiniowania jej jako

obojetnej lub, co wigcej, jako dobre;j.

Chodzi tu o Deklaracje¢ o niektérych zagadnieniach etyki seksu-
alnej z roku 1975, w ktorej Kongregacja Nauki Wiary stusznie
upomniata si¢ miedzy innymi o to, co stanowi deklarowany cel
kampanii ,,Przekazmy sobie znak pokoju”, to znaczy o chrzesci-
janski szacunek wobec homoseksualistow. W tym liscie natomiast
zwraca si¢ uwage, ze zacheta do takiego szacunku nie oznacza
przyzwolenia na uznawanie samej sktonnosci homoseksualnej
jako obojetnej moralnie lub jako dobrej — a tak wtasnie przedsta-
wiana jest ona ustami katolickich uczestnikow akcji, nie wspo-
minajac o broszurach informacyjnych zawartych na jej stronie.

Stanowisko moralnosci katolickiej jest oparte na rozumie
ludzkim oSwieconym przez wiarg i kierowanym Swiado-
mie zamiarem petnienia woli Boga, naszego Ojca. W taki
spos6b Kosciot nie tylko jest w stanie czerpaé wiedze

z odkry¢ naukowych, ale rowniez przekracza¢ ich zakres.

Zdania te przypominaja, ze wlasciwym Zroédtem katolickiej nauki
w tym i innych tematach nie jest wytgcznie nauka, ale rowniez
wiara i objawienie, ktore przekraczaja swym zakresem mozliwo-
Sci oferowane przez nauke. Oznacza to, ze postawa wobec 0s6b
homoseksualnych nie moze by¢ zdeterminowana wytacznie przez
ustalenia biologii, psychologii czy socjologii. Nie tylko dlatego,
ze czesto one same padaja ofiarg ideologii i tracg swoj naukowy
charakter, ale rowniez dlatego, ze nawet w zakresie swoich uza-
sadnionych kompetencji nie sa w stanie rozstrzygnac kwestii mo-
ralnych i dotyczgcych natury cztowieka. Z katolickiej perspektywy
podstawa takiego rozstrzygnigcia jest prawda objawiona w PiSmie
Swietym. Pozwala nam ona w dzisiejszych dyskusjach

sprecyzowad, ze szczegdlna sktonnos¢ osoby homoseksu-

alnej, chociaz sama w sobie nie jest grzechem, stanowi
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jednak stabszg badz silniejszg sktonno$¢ do postepowa-
nia ztego z moralnego punktu widzenia. Z tego powo-
du sama sktonno$¢ musi by¢ uwazana za obiektywnie

nieuporzadkowang.

Widzimy wigc, ze z katolickiego punktu widzenia czynny homo-
seksualizm jest grzechem, za§ sama ta skfonno$¢ rowniez stanowi
nicuporzadkowanie i defekt, nawet jesli nie jest on zawiniony.
O jednym ani drugim nie ustyszymy z ust katolickich publicy-
stow, za to wiclokrotnie ustyszymy zdania, z ktorymi nic da si¢
pogodzi¢ tezy o sktonnosci homoseksualnej jako obicktywnym
nieuporzgdkowaniu.

Taka postawa nie jest postawg — paradoksalnie — katolickiej
troski o osoby homoseksualne, poniewaz

ci, ktorzy znajduja si¢ w tym [homoseksualnym — P.G.]
uwarunkowaniu, powinni by¢ przedmiotem szczegblnej
troski duszpasterskiej, by nie doszli do przekonania, ze
urzeczywistnianie tej sktonnosci w relacjach homoseksu-
alnych jest wyborem mozliwym do przyjecia z moralnego

punktu widzenia.

Stwarzajac fatszywe wrazenie, ze Kosciot nie oczekuje od osob
homoseksualnych nawré6cenia z czynnego homoseksualizmu
i zmagania z nieuporzgdkowang sktonnoscia, katoliccy publicy-
$ci wyrzadzaja szkode homoseksualistom, narazajgc ich na pozo-
stanie przy swoich nieuporzadkowanych sktonnosciach oraz na
zawOd w zetknieciu z prawdziwg nauka Kosciota.

Jednym z podstawowych wymiaréw autentycznej troski
duszpasterskiej jest znalezienie przyczyn, ktére spowodo-
waty zamieszanie w zestawieniu z nauczaniem KoSciota.
W5rdd nich nalezy wskazaé na nowa egzegeze Pisma Swie-
tego, wedtug ktorej Biblia nie miataby nic do powiedzenia
na temat homoseksualizmu albo tez dawataby mu w jakis
sposéb cichg aprobate, albo w koncu podawataby nakazy
moralne tak uwarunkowane kulturowo i historycznie, ze

nie moglyby by¢ juz stosowane do zycia wspdtczesnego.
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Opinie te, z gruntu btedne i destrukcyjne, domagaja si¢

wigc specjalnej czujnosci.

Doktadnie to dzieje sie w broszurze informacyjnej ze strony ak-
¢ji, w ktorej historie Sodomy interpretuje si¢ w ten sposob, ze
zostala ona zniszczona wytgcznie za grzech niegoscinnosci. Po-
dobng manipulacj¢ stanowi catkowite przemilczenie fragmentow
z listow do Rzymian oraz do Koryntian, gdzic sw. Pawet dobit-
nie wskazuje przyczyny sktonnos$ci homoseksualnej, a wspotzy-
cie z osobami tej samej pici nazywa bezwstydem i zboczeniem
(Rz 1, 27, 1 Kor 6, 9). Rowniez tutaj katolickie srodowiska bio-
race udzial w akcji nie wykazaly si¢ autentyczng troska dusz-
pasterska, nie tylko ignorujgc te egzegetyczne manipulacje, ale
rowniez udzielajac patronatu akcji postugujacej sie¢ podobnymi
ktamstwami.
Gdy wigc List przypomina, ze:

Kosciot postuszny Panu, ktory go zatozyt i obdarzyt zy-
ciem sakramentalnym, sprawuje w sakramencie mat-
zenstwa Bozy zamyst oblubienczego i zyciodajnego
zwigzku mezczyzny i kobiety. Tylko w stosunku matzen-
skim wspotzycie ptciowe moze by¢ moralnie dobre. Z tego
powodu osoba, ktéra zachowuje si¢ w spos6b homosek-

sualny, dziata niemoralnie.
to stanowi to wyraz przekonania, iz:

nauczanie Kosciota dzisiaj jest wiec w organicznej ciggto-
$ci ze sposobem patrzenia Pisma Swietego i z niezmienng
Tradycjg. Nawet jesli wspotczesny swiat jest rzeczywiscie
zmieniony w wielu przypadkach, wspolnota chrzescijan-
ska jest Swiadoma gtebokiej i trwatej wiezi, ktora taczy ja

»W znaku wiary” z poprzednimi pokoleniami.

Probujac uzasadni¢ swoéj udziat w tak pomyslanej akeji, nie moz-
na wigc powotac si¢ rowniez po prostu na solidarnos¢ z ,,uci$nio-
na mniejszoscig”. Szacunek i trosk¢ wobec niej wyraza si¢ w inny
sposob, a ponadto katolikow wigze takze solidarnos¢ z poprzed-
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nimi pokoleniami wiary, a wi¢c z niezmienna tradycja Kosciota.
Tylko starajac si¢ wigczy¢ w nig homoseksualistow, mozna osig-
gnal rzeczywiste pojednanie.

Wiedzac to wszystko, mozna tatwo zrozumie¢ zawarte w Liscie
trzezwe uwagi dotyczace form wewnatrzkatolickiego nacisku
zmierzajacego w tym kierunku, co akcja ,,Przekazmy sobie znak
pokoju”:

Tymczasem dzisiaj coraz wigksza liczba 0séb, nawet we-
wnatrz Kosciota, wywiera nan niezmiernie silny nacisk,
by sktoni¢ go do zaakceptowania sktonnosci homosek-
sualnej, tak jak gdyby nie byta ona nicuporzadkowana
moralnie, i do zalegalizowania czynéw homoseksualnych.
Ci, ktorzy wewnatrz wspolnoty wiary wywieraja nacisk
w tym kierunku, maja czesto Sciste powigzania z tymi,

ktorzy dzialaja poza nia.

Tak dzieje si¢ wtasnie tutaj: mamy grupe wewnatrzkoscielna,
ktora dziata w Scistym powigzaniu z absolutnie pozakoscielnymi
agendami lobby homoseksualnego, na czele z Kampanig Przeciw
Homofobii, ktora jest wspodtorganizatorem akeji. Jednoczesnie
przedstawiciele Srodowisk katolickich konsekwentnie przemil-
czaja nieuporzgdkowany charakter sktonnosci homoseksualnej,
malujgc ja niemal wytacznie w pozytywnych barwach. W efekcie
moga stac sie powolnym narzedziem — nie za$ strong ,,dialogu”
— organizacji, ktorych wtasciwym celem jest legalizacja czynow
homoseksualnych. A miato przeciez chodzi¢ tylko o promowanie
»postawy szacunku”.

Te bowiem mozna i nalezy zachowywag, tak jak zachowuje ja
ten List:

Jest godne ubolewania, ze osoby homoseksualne byty
i s3 wcigz przedmiotem ztosliwych okreslen i aktow
przemocy. Podobne zachowania zastuguja na potepie-
nie ze strony pasterzy Kosciota, gdziekolwiek miatyby
one miejsce. Ujawniajg one brak szacunku dla drugich,
ktory godzi w podstawowe zasady, na ktorych opiera

sie zdrowe wspotzycie spoteczne. Godnosc kazdej oso-
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by powinna by¢ zawsze szanowana w stowach, czynach

i w prawodawstwie.

WidzieliSmy jednak jasno, ze ta postawa szacunku nie moze
oznaczaé wsparcia dla akcji promujgcych nauczanie antykato-
lickie — w szczegdlnosci jesli probuje si¢ do tego uzy¢ samych
katolikow.

Nalezy przy tym przypomnieg, ze Kosciot katolicki niezwigzany
z homoseksualnym lobby nie formutuje pod adresem oséb homo-
scksualnych wezwania na heroiczng drog¢ samozaparcia skazanego
na nieustanne cierpienie:

Wezwanie to jest jednak tatwo bie¢dnie interpretowane,
jesli uwaza si¢ je tylko za bezuzyteczny wysitek samoza-
parcia. Jest prawda, ze krzyz jest zaparciem si¢ siebie, ale
po to, by przyjac wole Boga, ktory ze Smierci prowadzi
do zycia i uzdalnia tych, ktorzy w Nim poktadaja swoja

ufnos¢, do praktykowania cnét zamiast zepsucia.

Na koncu drogi katolickiej w tym zyciu znajduje sie wiec pokoj
i rados$¢ wyzwolenia z zadz tego Swiata. Niekoniecznie oznacza
to jednak niepozostawiajace zadnych §ladow wyzbycie si¢ nie-
uporzgdkowanych sktonnosci. Na pewno jednak mozliwe jest
szczgdcie, jakie daje zycie zgodnie z Bozym zamystem i prawem.

Przypominajac powyzsze zagadnienia, Kongregacja pra-
gnie prosi¢ Biskupow, by byli szczegélnie wrazliwi na
programy, ktére dazg do wywarcia faktycznego nacisku
na Kosciél, by zmienit swoje nauczanie, nawet jesli w sto-
wach neguje si¢ niekiedy, ze tak nie jest. Uwazne studium
deklaracji publicznych w nich zawartych oraz prowa-
dzonej dziatalnosci wykazuje celowa dwuznacznos¢,
przez ktoéra staraja si¢ sprowadzi¢ pasterzy i wiernych
na niewtasciwg droge. Przedstawiaja na przyktad niekie-
dy nauczanie KoSciota, ale jedynie jako dowolne zrédto
w odniesieniu do ksztattowania sumienia. Nie jest uzna-
wany jego szczegdlny autorytet. Niektore grupy okreslaja

nawet jako ,,katolickie” swoje organizacje lub osoby, do
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ktorych zamierzajg si¢ zwrocic, ale w rzeczywistosci nie
bronia one ani nie popierajg nauczania Kosciota, ale ra-
czej atakujg je w sposob otwarty. Chociaz ich cztonkowie
zabiegajg o dostosowanie swojego zycia do nauczania Je-
zusa, to w praktyce odrzucajg oni nauczanie Kosciota. Ta-
kie sprzeczne zachowanie w zadnym wypadku nie moze

by¢ popierane przez Biskupow.

Pozostaje pytaniem otwartym, jak polscy biskupi ustosunkujg si¢
do tej akgji. Jest jednak jasne, ze ewentualne udzielanie mu popar-
cia — zarOwno przez biskupow, jak i wszystkich wiernych, w tym
Srodowiska katolickie — jest powaznym btedem o konkretnych,
negatywnych konsekwencjach:

Powinno wycofac sie wszelkie poparcie dla jakiejkol-
wiek organizacji, ktora usitowataby zmieni¢ istotne na-
uczanie KoSciota, bytaby dwuznaczna w zajmowanych
stanowiskach lub zupetnie je lekcewazyta. Takie popar-
cie lub nawet jego poz6r moze zapoczatkowaé powazne

nieporozumienia.

By¢ moze za wczesnie jeszcze na ocene calej skali nieporozumie-
nia i dezinformacji wywotanych akcja ,,Przekazmy sobie znak
pokoju”. Na pewno jednak juz mozna powiedzie¢, ze stanowi
ona znak podziatu: §wiadczy o peknieciu wewnatrz KoSciota,
oddalaniu si¢ czesci srodowisk katolickich od obowigzujacego
ich nauczania; ponadto stwarza dalsze podziaty, wprowadzajac
wiernych i homoseksualistow na droge oparta na nieprawdzie co
do tre$ci nauki katolickiej, a wiec prowadzgca do wzajemnego
niezrozumienia. Gdzie za$ nie ma zrozumienia, tam nie moze
by¢ pokoju. B



