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Zaklinam ci¢ wobec Boga i Chrystusa Jezusa,
ktory bedzie sqdzit Zywych i umartych, i na Jego
pojawienie sig, i na Jego krolestwo: gtos nauke,
nastawaj w porg, nie w porg, [w razie potrzeby]|
wykaz btqd, poucz, podnies na duchu z catq cier-
pliwoscig, ilekro¢ nauczasz. Przyjdzie bowiem
chwila, kiedy zdrowej nauki nie bedq znosili, ale
wedtug wlasnych pozgdan — poniewaz ich uszy
Swierzbig — bedg sobie mnozyli nauczycieli. Bedg
sie¢ odwracali od stuchania prawdy, a obrocg sie
ku zmyslonym opowiadaniom. Ty zas czuwaj we
wszystkim, znos trudy, wykonaj dzieto ewangeli-
sty, spetnij swe postugiwanie!

(2 Tm, 4, 1-5)

dwuletnim maratonie dwdch sesji Synodu Biskupow po-
POéwiqconych rodzinie, dziesigtkach papieskich homilii pod-
czas porannych Mszy w Domu $§w. Marty, dyskusji prasowych
i internetowych, w Swicto §w. Jozefa 2016 r. ukazata si¢ posyno-
dalna adhortacja apostolska Papieza Franciszka Amoris Laetitia,
ktora powinna by¢ podsumowaniem i rozstrzygajacym zakoncze-
niem tego maratonu.

Maraton ten cechowata, przynajmniej w jego odbiorze medial-
nym, specyficzna dysproporcja: prawie w ogole nie przebijata sie
do wiernych i do $wiata apologia zycia rodzinnego opartego na
ptodnej mitosci matzenskiej. Apologia obecna przeciez miedzy
innymi w licznych papieskich wypowiedziach. Wyraznie za to
styszalne byty dwa watki: sytuacja par zyjacych w zwigzkach nie-
sakramentalnych oraz coraz czgstszy w wielu krajach Zachodu
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postulat przyznania parom homoseksualnym przywilejow nalez-
nych matzefistwom, z prawem do adopcji dzieci wtacznie.

W obu sprawach wielu wysoko postawionych ludzi KoSciota
podjeto probe daleko idgcej redefinicji nauczania katolickiego.
W sprawie zwigzkoéw homoseksualnych najdalej idgca proba
wprowadzenia takiej zmiany do oficjalnych dokumentéw kosciel-
nych byta tzw. Relatio post disceptationem, czyli sporzadzone przez
sckretariat Synodu Biskupéw podsumowanie dyskusji po pierwszej
czeSci nadzwyczajnej sesji tego Synodu w 2014 r. Jak przyznat
kard. Péter Erdd, relator generalny Synodu, fragment poswigcony
osobom o sktonnosciach homoscksualnych byt autorstwa abpa
Brunona Forte, sekretarza specjalnego Synodu. Fragment ten
gtosit: Osoby homoseksualne majq do ofiarowania wspélnocie
chrzescijaniskiej dary i zalety: czy jestesmy zdolni do przyjecia tych
0s0b, gwarantujqc im braterskq przestrzeni w naszych wspolnotach?
Czesto chcg one spotkaé Kosciot bedgcy zyczliwym domem. Czy
nasze wspolnoty sq w stanie nim byc, akceptujqc i doceniajqgc ich
orientacje seksualng, bez podwazania katolickiej doktryny na temat
rodziny i matzenstwa?

Ostry sprzeciw ze strony wielu Ojcoéw Synodalnych, jaki wywo-
tata ta proba zasugerowania w oficjalnym dokumencie (nawet pod
pretekstem relacjonowania gtosow pojawiajacych sie w dyskusji),
ze sktonnos$¢ homoseksualna (nazwana tu orientacjg, co samo
w sobie jest koncesja na rzecz politycznego ruchu homoseksual-
nego i odejsSciem od jezyka Katechizmu i instrukcji Kongregacji
Nauki Wiary na temat problemu homoseksualizmu) zastuguje na
»docenienie i akceptacje”, spowodowal, ze w zadnym z p6zniej-
szych dokumentéw nie probowano juz podwaza¢ katechizmowego
nauczania o tym, ze sktonno$¢ homoseksualna jest ,,obiektywnie
nieuporzadkowana” (KKK 2358). Inaczej rzecz si¢ miata z kato-
lickim nauczaniem na temat par zyjacych w zwigzkach niesakra-
mentalnych, w ktorych przynajmniej jedna z os6b zwiazana jest
uprzednio zawartym sakramentalnym matzenstwem.

Pomyst, by niektoére osoby trwajace w takim zwigzku dopuscic¢
do Komunii $w., do gtéwnego nurtu wewnatrzkoscielnej dyskusji
wprowadzit kard. Walter Kasper, byty przewodniczacy Papieskiej
Rady ds. Popierania Jednosci Chrzescijan, w trakcie konsystorza
kardynatow wiosng 2014 r. Papiez Franciszek poprosit go wow-
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czas, by w dniu 20 lutego wygtosit rozwazanie do kardynatow,
w przeddzien formalnego rozpoczecia konsystorza.

W trakcie tych rozwazan kard. Kasper wysunat dwie propozycje:
po pierwsze, by znacznie utatwic¢ orzekanie o niewaznoS$ci mat-
zenstwa od poczatku, wobec zauwazalnej przez wielu plagi prosb
o sakrament bez faktycznej woli jego waznego zawarcia. Realizacja
tej propozycji byto motu proprio Papieza Franciszka Mitis Iudex
Dominus lesus z 15 sierpnia 2015 r. wprowadzajace, jako opcjo-
nalng, uproszczong procedur¢ wydawania takich orzeczen przez
biskupow diecezjalnych.

Druga propozycja kard. Kaspera dotyczyta osob, ktorych mat-
zenstwo byto waznie zawarte, ale, jak to ujat kardynat, ktérych
»wspolnota matzenska zostata nieodwracalnie ztamana” i z kto-
rych jedno lub oboje zawarli matzenstwo cywilne z innymi
osobami. Kardynat zaproponowat, by takie osoby dopusci¢ do
rozgrzeszenia i Komunii $w. mimo niespetnienia wymaganego
przez Jana Pawta [l w Familiaris Consortio powstrzymania si¢ od
grzechow przeciwko VI Przykazaniu.

Miatoby to by¢ mozliwe pod kilkoma warunkami oraz w przy-
padku zaistnienia kilku okolicznosci: odbycia pokuty za roz-
pad malzenstwa sakramentalnego; stwierdzenia niemozliwosci
powrotu do prawowitego matzonka; wykluczenia mozliwosci
opuszczenia matzonka ,,cywilnego” bez spowodowania ,,dal-
szej szkody”; podjecia wysitku zycia w nowym zwiazku zgodnie
z wiarg i wychowywania dzieci zrodzonych w takim zwigzku
w wierze.

Kardynat podkreslit, ze widzi swoja propozycje jako wyjatek,
jako ,,waska Sciezke” otwartg dla ,,prawdopodobnie mniejszej
czesci rozwiedzionych, ktorzy zawarli nowe zwigzki”.

W streszczonej wyzej propozycji kard. Kaspera wida¢ kilka
zatozen, ktorych prawdziwo$¢ musi budzi¢ watpliwos$ci nawet
z punktu widzenia ich zgodnos$ci z najprostszymi prawdami
katechizmowymi.

Po pierwsze, c6z oznacza ,,nieodwracalne ztamanie (znisz-
czenie?) wspolnoty matzenskiej”? KoSciot naucza, ze wazne
matzenstwo trwa do §mierci jednego z matzonkow. Oczywiscie
matzonkowie moga dopuscic¢ sie licznych przewinienn wobec
swojego matzenstwa, mogg uchylac si¢ od wynikajgcych z niego
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zobowigzan, moga gardzi¢ dobrami, jakie ze soba przynosi, moga
grzeszyC przeciwko jednosci matzeniskiej. W zadnym jednak razie
nie oznacza to, ze druga strona moze czuc si¢ zwolniona z tych
zobowigzan ani tym bardziej ze w wyniku tych przewinien prze-
ciwko matzenstwu zmienia ono swoj status ontologiczny na taki,
w ktorym ustaja wynikajace z niego zobowigzania.

Drugie watpliwe zatozenie jest takie, ze propozycje kard.
Kaspera dotyczy¢ beda jedynie niektorych (,,mniejszej cz¢sci”)
0s0b zyjacych w zwigzkach niesakramentalnych. Przeciez gdyby
na serio i rygorystycznie pilnowano proponowanych przez kard.
Kaspera warunkow, oznaczatoby to poddanie takich oséb szcze-
gotowej lustracji ich intencji, ich sytuacji zyciowej, ich uczuc
(mocne pragnienie przystepowania do sakramentow, ,,staranie
si¢” o zycie zgodnie z wiarg). Zamiast zbadania, w oparciu
o czynniki obiektywne, czy mamy do czynienia z materia grze-
chu cigzkiego oraz przyzwoleniem woli i rozumu na trwanie
w takim grzechu, mieliby$my subiektywne z definicji badanie
uczud i pragnien.

Trzecia wreszcie watpliwos¢ to propozycja udzielania rozgrze-
szenia bez mocnego postanowienia poprawy. Przeciez nawet
w przypadku grzechu powszedniego, by godnie przyja¢ Komunie,
wymagane jest odwrocenie si¢ od niego i zal za niego.

Propozycje kard. Kaspera wywotaty burzliwg dyskusje w cza-
sie obu sesji Synodu Biskupow, zarowno w dyskusji samych
Ojcéw Synodalnych, jak i w setkach wypowiedzi tym obradom
towarzyszacych, w tysigcach artykutow prasowych i interneto-
wych. Wszystko to spowodowato, ze na posynodalng adhortacje
papieska, majacg z definicji by¢ podsumowaniem tych dyskusji,
oczekiwano z wielkg niecierpliwoscig. Tym bardziej ze Papiez na
Synodach bezposrednio si¢ na ten temat nie wypowiadat, jedno-
cze$nie jednak dzien po wystgpieniu kard. Kaspera, przemawiajgc
do kardynatow w czasie drugiego dnia konsystorza, pochwalit
mowce: Byta to gleboka teologia i jasna mysl teologiczna. Z przyjem-
nosciq czyta sie takg spokojng, pogodng teologie. Znalaztem w tym
tekscie to, co mowit sw. Ignacy, ten sensus Ecclesiae, umitowanie
Matki Kosciota. Warto byto przeczytac ten tekst i przyszto mi na
mysl (...) |ze jest to — MB| uprawianie teologii na kolanach (st, tom
(KAI/RV) / br, 2014-02-22).
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Spodziewano si¢ jakiego$§ wyraznego rozstrzygniccia w adhor-
tacji posynodalnej. Adhortacja Amoris Laetitia, obszerny doku-
ment wydany w trzecig rocznice inauguracji pontyfikatu Papieza
Franciszka, odniost sie jednak do propozycji kard. Kaspera jakby
mimochodem. W punkcie 305 Papiez stwierdzit: Ze wzgledu na
uwarunkowania i czynniki tagodzqce mozliwe jest, ze posrod pew-
nej obiektywnej sytuacji grzechu osoba, ktora nie jest subiektywnie
winna albo nie jest w petni winna, moze zy¢ w tasce Bozej, moze
kochaé, a takze moze wzrastac w Zyciu taski i mitosci, otrzymujqgc
w tym celu pomoc Kosciota.

Fragment ten Papiez opatrzyt przypisem (nr 351) nast¢pujacej
tresci: W pewnych przypadkach mogtaby to by¢ rowniez pomoc
sakramentow. Dlatego ,,kaptanom przypominam, ze konfesjonat nie
powinien by¢ salg tortur, ale miejscem mitosierdzia Pana”, (Adhort.
apost. Evangelii gaudium [24 listopada 2013], 44: AAS 105 [2013],
1038). Zaznaczam rowniez, ze Eucharystia ,,nie jest nagrodq dla
doskonatych, lecz szlachetnym lekarstwem i pokarmem dla stabych”
(tamze, 47: 1039).

Jesli zostawi¢ na moment na boku kontekst catej debaty i przyj-
rzeC si¢ tym papieskim stowom z jego pominigciem, to oczywi-
Scie nie bedzie problemu z ich katolickim, wrecz katechizmowym
rozumieniem. Do stwierdzenia moralnej odpowiedzialnosci za
popetnienie grzechu ciezkiego potrzebne jest stwierdzenie ,,ciezkiej
materii” grzechu oraz petne przyzwolenie woli i rozumu na jego
popetnienie. Gdy ktoregos z tych czynnikow brakuje, mamy do
czynienia co najwyzej z grzechem powszednim.

Kwestie ,,ciezkosci” grzechu wspoétzycia pozamatzenskiego
Katechizm przedstawia jasno: Akt ptciowy powinien miec¢ miejsce
wytgcznie w matzeristwie; poza nim stanowi zawsze grzech cigzki
i wyklucza z Komunii sakramentalnej (KKK 2390).

Jedynie wiec brak petnego przyzwolenia woli i rozumu moze
znosi¢ w przypadku tego grzechu odpowiedzialno$¢ za jego
»ciezki” aspekt. O jakim braku pelnego przyzwolenia woli
i rozumu w przypadku takich czyné6w mozemy mowic? O jakims$
przypadku seksoholizmu, niepozwalajacego na kontrole nad wta-
snym popedem ptciowym? Przeciez takim brakiem nie jest szczere
uczucie t3czace osoby w zwigzku niesakramentalnym ani nawet
pragnienie zawarcia sakramentalnego matzenstwa, gdyby byto to
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mozliwe — cho¢ obie okolicznosci sa same w sobie dobre. Zadna
jednak nie oznacza jakiej$ wady woli czy za¢mienia umystu.

Nawet jednak w przypadku realnie ograniczonej zgody woli
i rozumu, a wiec w przypadku, gdy cztowiek ,,winien jest” jedynie
grzechu powszedniego, do godziwego przyjecia Komunii konieczny
jest zal za grzechy.

Tylko wtedy owocna bedzie sakramentalna pomoc Kosciota,
o ktorej wspomina papieski przypis. Komunia sw. jest owocnie
przyjcta nie tylko wtedy, gdy nie jest przyjmowana swictokradczo
(w stanie grzechu ci¢zkiego), ale oprocz tego wtedy, gdy jest przyj-
mowana ze skruszonym sercem. Skruszonym réwniez za grzechy
powszednie.

To samo w wiekszym nawet stopniu dotyczy sakramentu
pokuty: nawet jesli (jak twierdza niektdrzy) przyjaé, ze do otrzy-
mania waznego rozgrzeszenia konieczny jest potgczony z mocnym
postanowieniem poprawy zal jedynie za wszystkie grzechy cigzkie
(Katechizm méwi o zalu za grzechy, nie okreslajac ich rodzaju)
popetnione od ostatniej spowiedzi, to jednak trudno nie podac
w watpliwos¢ owocnosci spowiedzi, w czasie ktorej kaptan uznat,
ze nie byto petnego przyzwolenia woli i rozumu w przypadku
jakiego$ czynu, a reakcja penitenta jest jedynie ulga bez postano-
wienia wystrzegania si¢ takich sytuacji i czynow.

Mozna pociggnac papieskie stwierdzenie o tym, ze sakramenty
sa lekarstwem, a nie nagrodg: kazdy lek niewtasciwie stosowany
zagraza twojemu zyciu lub zdrowiu. Tyle proby katolickiej inter-
pretacji papieskiej wypowiedzi. Czy taka interpretacja jest chciana
przez Papieza?

W dniu 16 kwietnia, w czasie konferencji prasowej na poktadzie
samolotu, podczas powrotu z wizyty na wyspie Lesbos zapytany
wprost, czy Amoris Laetitia otwiera mozliwos¢ dopuszczenia do
Komunii 0s6b rozwiedzionych w zwigzkach niesakramentalnych
bez zachowywania czystosci, Franciszek udzielit odpowiedzi
ezopowej: Mogtbym powiedziec ,,tak” i kropka. Ale bytaby to
odpowiedz niewystarczajqca. Polecam wszystkim lekture prezentacji
adhortacji, ktorg przygotowat wielki teolog, kard. Schénborn.

Problem polega na tym, ze prezentacja wygtoszona w Waty-
kanie przez kard. Schonborna w dniu 8 kwietnia 2016 r. nie
zawiera odpowiedzi na to pytanie. Kardynat Schonborn stwierdzit
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wrecz, ze brak precyzyjnego okreslenia sytuacji, w ktorych takie
osoby mogg by¢ dopuszczone do rozgrzeszenia i Komunii $w.,
byt celowym zabiegiem Papieza i ograniczyt si¢ do przytoczenia
dwoch cytatow z papieskiej adhortacji: Rozumiem tych, ktorzy
wolg duszpasterstwo bardziej rygorystyczne, niepozostawiajgce
miejsca na zadne zamieszanie (AL 308) oraz: Stawiamy tak wiele
warunkow mitosierdziu, ze ogotacamy je z konkretnego sensu i real-
nego znaczenia, a to jest najgorszy sposob rozwodnienia Ewangelii
(AL 3171).

Warto dla porzadku i sprawiedliwosci dodag, ze ten sam kard.
Schonborn nastgpnego dnia po wspomnianej wyzej prezentacji
raz jeszcze odniost sie do papieskiego dokumentu. W czasie kon-
ferencji w Miedzynarodowym Instytucie Teologicznym w Trumau
austriacki hierarcha potwierdzit obowigzywanie nauczania Jana
Pawta Il z Familiaris Consortio i w tym kontekscie dodat: Fran-
ciszek dokonuje tu matej dygresji, tam, gdzie zauwaza, ze mimo
wszystko zyjq zZyciem matzeriskim, bez pozycia seksualnego, ale
mieszkajg razem, dzielg swoje zycie i publicznie sq parq. Rozumiem
wigc, Ze staranne rozeznanie wymaga od duszpasterzy i od ludzi,
ktorych to dotyczy, bardzo wrazliwego sumienia.

Watpliwosci zatem nie brakowato nadal. W dniu 5 wrze$nia
2016 1. biskupi duszpasterskiego regionu Buenos Aires wydali
wskazowki dla podlegtych im ksiezy dotyczace implementacji
adhortacji w podleglych im diecezjach. Co wazne, Papiez Franci-
szek w liscie do tych biskupow z tego samego dnia stwierdzit, ze
ich wskazowki doktadnie precyzujq znaczenie rozdziatu VIII Amoris
Laetitia. Nie ma zadnych dalszych interpretacji.

Biskupi ci wprost stwierdzili, ze osoby w nowych zwiazkach
moga by¢ dopuszczone do rozgrzeszenia i Komunii §w. bez zobo-
wigzania do zycia w czystosci, jesli istnieja ograniczenia tagodzgce
ich odpowiedzialnosc i wing, zwtaszcza gdy osoba taka wierzy, ze
mogtaby skrzywdzic¢ dzieci pochodzgce z nowego zwigzku.

Moge tylko powtdrzyé pytanie zadane juz wczedniej: czy
wspomniane ograniczenia tagodzqce odpowiedzialnosé i wing
oznaczajg rzeczywisty brak petnego przyzwolenia woli i rozumu
na grzech? Zilustrowanie tego przyktadem troski o dzieci pocho-
dzace z nowego zwigzku (tak jakby taka troska wptywata na
stan woli i rozumu) nie pozwala na przyjecie, ze biskupi argen-

11



12

Christianitas 65/2046

tynscy (i chwalacy ich tekst Papiez) mieli na mysli te¢ katolicka
interpretacje.

Kolejny moment krytyczny w tych wydarzeniach miat miejsce
przed kilkoma tygodniami, gdy podano do publicznej wiadomosci
formalne dubia (watpliwosci), z jakimi do Papieza zwrdcito si¢
czterech kardynatow (Raymond Burke, Walter Brandmiiller, Carlo
Caffarra i Joachim Meisner). Dubia maja postac pigciu pytan, na
ktore kardynatowie maja nadziej¢ uzyska¢ odpowiedz tak lub nie.

Tak relacjonuje je Katolicka Agencja Informacyjna:

Pierwsza jest pytanie, czy obecnie mozna udziela¢ rozgrze-
szenia i w konsekwencji dopuszcza¢ do Komunii $w. oso-
by, ktore majac zawarty waznie zwigzek matzenski, zyja
7 inna osoba i wspotzyja z nig seksualnie, bez spelnienia
warunkow przewidzianych w adhortacji Familiaris Con-
sortio (84) i potwierdzonych nastepnie w adhortacjach Re-
conciliatio et paenitentia (34) i Sacramentum caritatis (29)
[chodzi o rezygnacje ze wspotzycia seksualnego — KAI]. —
Czy wyrazenie ,,w pewnych przypadkach” z przypisu 351
do punktu 305 adhortacji Amoris Laetitia mozna zasto-
sowaé do 0s6b rozwiedzionych, ktére w nowym zwigzku
wspoOlzyjg seksualnie? — pyta czterech kardynatow.

Ich druga watpliwos¢ dotyczy tego, czy po publikacji
punktu 304 Amoris Laetitia nadal wazne jest nauczanie
z punktu 79 encykliki $w. Jana Pawta Il Veritatis Splendor,
oparte na Pismie Swietym i Tradycji Kosciota nt. istnienia
absolutnych norm moralnych, ktore zabraniaja czynéw ze
swej istoty zlych, co jest wiazace bez wyjatku.

Trzecia watpliwos$¢ zostata wyrazona w pytaniu, czy po
Amoris Laetitia (301) nadal mozna twierdzic¢, ze osoba,
ktora notorycznie zyje w sprzecznosci z przykazaniami
prawa Bozego, np. w przypadku cudzotéstwa, znajduje
si¢ w obiektywnej sytuacji ci¢zkiego grzechu.
Watpliwos¢ czwarta dotyczy tego, czy po stwierdzeniu
Amoris Laetitia (302), ze okoliczno$ci mogg zmniejszac
moralng odpowiedzialnos¢ za czyny, nadal nalezy uwazaé
za wazne nauczanie Sw. Jana Pawta II z encykliki Veritatis

Splendor (81), oparte na Pismie Swietym i Tradycji Koscio-
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1a, zgodnie z ktérym ,,0kolicznosci lub intencje nie zdota-
ja nigdy przeksztatci¢ czynu ze swej istoty niegodziwego
ze wzgledu na przedmiot w czyn «subiektywnie» godziwy
lub taki, ktérego wyboér mozna usprawiedliwic”.

Wreszcie pigta watpliwos$¢ dotyczy tego, czy po Amoris
Laetitia (303) nalezy nadal uwazaé za wazne nauczanie
Sw. Jana Pawta II z encykliki Veritatis Splendor (56), oparte
na Pismie Swietym i Tradycji Kosciota, ktére wyklucza
tworczg interpretacje roli sumienia i podkresla, ze sumie-
nie nigdy nie jest upowaznione do legitymizowania wy-
jatkow do absolutnych norm moralnych, ktore zabraniajg

czynow ze swej istoty ztych ze wzgledu na ich przedmiot.

Papiez Franciszek nie tylko nie odpowiedziat kardynatom na
te pytania (wobec czego ci zdecydowali si¢ je upublicznic), ale
wbrew wprowadzonemu przez Benedykta XVI zwyczajowi nie
zorganizowat nieformalnego spotkania z kardynatami w przed-
dzien konsystorza odbywajacego si¢ w dniach 19—20 listopada br.
Kardynatowie nie mieli wiec okazji, by swobodnie porozmawiac
na ten temat z Papiezem.

Ostatnim jak dotad aktem tego dramatu jest wypowiedzZ prefekta
Kongregacji Doktryny Wiary kard. Gerharda Miillera dla austriac-
kiej katolickiej agencji prasowej Kathpress. Kardynat stwierdzit,
ze Kongregacja mogtaby wprost odpowiedzie¢ na dubia tylko na
polecenie Papieza. Podkreslit jednak, ze adhortacja nie powinna
by¢ interpretowana tak, jakby nie byty juz wazne wcze$niejsze
wypowiedzi Papiezy i Kongregacji Nauki Wiary na ten temat.
Przypomniat tez, ze w 1994 r. Kongregacja w oficjalnym liscie,
zatwierdzonym przez $w. Jana Pawta II, negatywnie odpowiedziata
na pytania trzech biskupéw niemieckich odnosnie do mozliwo-
Sci wyjatkow od przywotanej w adhortacji Familiaris Consortio
zasady niedopuszczania do Komunii §w. 0s6b zyjacych w zwiaz-
kach niesakramentalnych bez zachowywania czystosci. Nieroze-
rwalnos¢ matzenistwa musi by¢ nieztomng podstawg nauczania dla
kazdego towarzyszenia duszpasterskiego — podkreslit kard. Miiller.
Pozostaje jedynie czekad, czy kard. Miiller nie zostanie za kilka
tygodni odsuniety od kierowania Kongregacja i wystany na waku-
jaca stolice biskupiag w Moguncji, tradycyjnie zwigzang z tytutem
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kardynalskim. To bytby wazny, cho¢ posredni sygnat ze strony
Papieza odnos$nie do jego interpretacji wtasnego dokumentu.

Tyle przydtugiego, ale koniecznego streszczenia. Mozna podsu-
mowac je jednym zdaniem: Papiez nie chce wprost potwierdzic¢
katolickiej interpretacji spornego fragmentu swojej adhortacji.
O co zatem chodzi Papiezowi?

Pozwole sobie postawi¢ trzy hipotezy. Chciatbym mocno pod-
kresli¢ to ostatnie stowo: hipotezy. W zadnym razie kategoryczne
stwierdzenia jakiego$ stanu faktycznego.

Pierwsza, najbardziej radykalna i tragiczna: Papiez chce spra-
wi¢, by sprzeczna z catym dotychczasowym Magisterium Kosciota
nauka na temat sakramentu pokuty i sakramentu Eucharystii,
a w konsekwencji nauka na temat grzechu pierworodnego, kon-
dycji ludzkiej natury po grzechu pierworodnym i roli taski Bozej,
taski uswiecajgcej itp. byta przedstawiana jako prawdziwa nauka
Kosciota, zastepujgca wszystko, co mowili na ten temat Papieze
i Sobory. Oto wedtug tej nowej, lepszej nauki sg takie grzechy
(bo niby dlaczego tylko jeden, wszak trudne przypadki tworzq zte
prawo, czyli zasade ogblng), z ktorych cztowiek nie jest w stanie
si¢ podnie$¢ nawet za taska Boza ze wzgledu na jakie$ zewnetrzne
okolicznosci. Rolg Kosciota i sakramentow jest utrzymywanie go
przy KoSciele, by wytrwat do czasu, kiedy te zewnetrzne okolicz-
nosci znikng.

Zgodnie z ta hipoteza Papiez nie chciatby jednak proklamowac¢
takiej doktryny wprost, osobiscie, ale stosuje taktyke matych
krokow: ezopowego jezyka we wtasnych wypowiedziach, uzywa-
nia pojec takich jak ,,mitosierdzie” bez pewnosci, ze uznaje ich
katolicka definicj¢; taktyke prowokowania (poprzez albo milcze-
nie, albo pochwate 0séb bez podpisywania si¢ wprost pod ich
wypowiedziami) biskupow, wiernych swieckich do interpretacji
i wypowiedzi coraz dalej odchodzgcych od nauczania Kosciota,
prowokujacych do prezentowania ich jako nauczania Kosciota
i wreszcie prowokujacych ich do traktowania obroncow katolickiej
prawdy jak odstepcoéw czy wrecz apostatdw, nierozumiejacych albo
odrzucajacych Ewangelie. Finalnym aktem tej taktyki moze by¢
traktowanie tych wypowiedzi jako prawdziwego sensus fidei Ludu
Bozego i juz oficjalna ich proklamacja jako doktryny KoSciota.
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Druga hipoteza: Papiez szczerze wierzy, ze mozliwy jest jakis
organiczny rozwdéj dotychczasowej doktryny Kosciota, ktory
pozwolitby na zdjgcie z pewnej czgSci 0sOb w zwigzkach niesa-
kramentalnych petnej odpowiedzialnosci za grzech wspotzycia
pozamatzenskiego poprzez maksymalne rozszerzenie katechizmo-
wego braku petnego przyzwolenia woli i rozumu. Poniewaz jednak
nie da si¢ tego dokonag, rozumiejgc to katechizmowe pojecie tak,
jak Kosciot rozumiat je do tej pory, trzeba zachgcaé teologow, by
sprobowali poszerzy¢ je tak mocno, jak si¢ da. Tak by zewnc¢trzne
okolicznosci czy tez intencje rozumie¢ jako nickiedy zupetnie
wystarczajace do okreslenia dobra czy zta aktu ludzkiego. Nieza-
leznie od problemoéw z takg konstrukcjg, na ktore wskazali m.in.
kardynatowie w omawianych dubiach, hipoteza ta zawierataby
dobra wole Ojca Swigtego, by dokona¢ organicznego rozwoju
Doktryny, a nie jej zerwania.

[ wreszcie trzecia hipoteza: Papiez jest przekonany, ze fak-
tyczne spoganienie zycia wiekszo$ci katolikow jest tak wielkie,
tak systemowe i tak dziedziczne pokoleniowo, ze traktuje ich jak
pograzonych w ciemnosci cztonkéw poganskich plemion, ktorym
sakramentow nalezy udziela¢ w zasadzie po spetnieniu nawet cie-
nia (pozoru?) koniecznych warunkoéw, a ich formacje pozostawic
dalszej katechezie, ktora da efekty na przestrzeni setek lat i wielu
pokolen.

Potwierdzenie empiryczne kazdej z tych hipotez musiatoby napa-
wac z jednej strony naturalnym lekiem, a z drugiej prowokowacé
do katolickiej reakcji — ktora jednak w kazdym z tych przypadkow
bytaby inna. Potwierdzenie pierwszej hipotezy oznaczatoby, ze
Papiez wszed!t na droge, na konicu ktorej stoi proklamowanie here-
zji jako nauczania Kosciota. Oznaczatoby to najwiekszy kryzys
Kosciota od czasu sporéw chrystologicznych rozdzierajgcych go
w pierwszym tysigcleciu. Potwierdzenie drugiej hipotezy ozna-
czatoby odejscie od racjonalnego formutowania prawd wiary
i rozumowego ich uzasadniania na rzecz specyficznie rozumia-
nego fideizmu i spirytualizmu, w ktérych przestaje sie liczy¢ logika
jezyka Objawienia i jego rozumienie, a zaczynajg liczyc¢ sie trudniej
definiowalne ,,sensy” Objawienia jakoby istniejace poza tym, co
jezykowo wyrazalne. Potwierdzenie sie trzeciej hipotezy oznacza-
foby skrajnie instrumentalne potraktowanie sakramentow i fak-
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tyczne odejscie (wbrew gtosnym deklaracjom) od rozpatrywania
ich jako narzedzi Laski, dotykajgcych i przemieniajgcych nature
konkretnego cztowieka tu i teraz (Oto teraz czas upragniony, oto
teraz dzien zbawienia — 2 Kor 6,3), na rzecz traktowania ich jako
narzedzi jakiej$ roztozonej na stulecia inzynierii spotecznej, a zba-
wienie jednostek powierzajacego luteransko rozumianej tasce,
ktora przykrywa grzechy, ale nie przemienia cztowieka.

Nie mamy obecnie danych, by stwierdzi¢ potwierdzenie si¢
ktorejs z tych hipotez. Nie majgc takich podstaw, nie powinni-
$my tez ani wyrokowag, ani rozsiewa¢ wokot siebie gotowych
wyrokow. Nie jesteSmy tez — my, zwykli wierni — powotanymi
w tej sprawie sedziami, takimi jak hierarchowie, ktorych sam
Papiez powotuje do autorytetu i do kolegium dzielgcego z nim
odpowiedzialnos$¢ za kurs Kosciota. Natomiast niezaleznie od tego,
co znajduje si¢ w przywotanym na poczatku artykutu zaleceniu
Pawlowym (udzielonym, co prawda, biskupowi, ale przeciez takze
i wszystkim wiernym, w sensie wtasciwym dla ich specyficznych
ro6l w Kosciele), trzeba nam modli¢ si¢ za Zastepce Chrystusa na
Ziemi, tak jak nakazuje modlic sie za Jego Dostojng Osobe Kosciot
w swojej liturgii:

Boze, Pasterzu i Rzgdco wszystkich wiernych, wejrzyj taskawie na
swojego stuge Franciszka, ktérego ustanowites pasterzem Twojego
Kosciota, daj mu stowem i przyktadem przyczyniac si¢ dla dobra
ludu, ktéremu przewodzi, aby razem z nim doszedt do zycia wiecz-
nego. Przez Chrystusa, Pana Naszego. Amen. B



