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m dluzej obserwuj¢ debat¢ dotyczaca tzw. konwencji stambul-

skiej, tym jasniejsze jest dla mnie to, ze gtosy za i przeciw nie
tylko brzmia, ale i rozktadajg si¢ procentowo inaczej wedtug
trzech poziomow lektury.

Poziom pierwszy to nie tyle lektura tekstu, ile wchtanianie
opinii o tekscie — czyli reakcja na to, co o konwencji mowi si¢
i pisze. Tu procenty za i przeciw zapewne rozkladaja si¢ tak, ze
najwiecej jest opinii swoiScie obojetnych, ludzi wzruszajacych
ramionami w niejasnej akceptacji przechodzacej w negacje, jak
to z plynnymi emocjami bywa. Ale sadze, ze jesli chodzi o glosy
zdecydowane, krytycy s3 w natarciu, nie w defensywie: ostrzezenia
brzmia tonami tak zaczepnymi jak hasto o ,,teczowej zarazie”.

Poziom drugi to juz odniesienie bardziej lekturalne, w stylu:
wczoraj wzigtem i przeczytatem — i powiem wam, co tam widze.
Grupa czytelnikow konwencji tez ma zréznicowane oceny, lecz
sadze, ze tu z kolei w natarciu, nie w defensywie, jest gtos uspo-
kajajacy: po co to cale zamieszanie, przeciez w tekScie znajdujemy
same stuszne rzeczy, a w kazdym razie nie ma w nim nic groZnego.
O ile wiec hasto o ,,teczowej zarazie” wybucha glosno, szermierka
inteligenckich czytelnikow konwencji brzmi efektownie, czasami
z charakterystycznym tonem przekonania, ze odrzuci¢ konwencje
moga chyba tylko ci, ktorzy jej nie czytali — no, chyba ze s3 to po
prostu wyznawcy przemocy nieczuli na jej tragedie, ludzie tak Zli,
ze szkoda mowic.

Jednak jest tez trzeci poziom czy odmiana lektury — powiedziat-
bym, ze taki, ktory probuje integrowac to, co jest w nagim tekscie,
z tym, co tworzy dla tekstu nieunikniony kontekst. Wiadomo
bowiem, ze tekst prawny to, po pierwsze, nie lektura do poduszki
dla poczciwego inteligenta; i, po drugie, nie tekst zyjgcy poza
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intencjami tych, ktoérzy go redaguja, przyjmuja, propaguja. Dla-
tego niedawno pozwolitem sobie przypomnie¢, jakimi intencjami
okrasza swoje zadanie praktykowania konwencji stambulskiej Par-
lament Europejski, ktory w swej rezolucji precyzuje, ze przemoca
wobec kobiet (z ktorg walczy konwencja) jest m.in. ,restrykcyjne
prawo aborcyjne” itp. Naprawde nie sposoéb czyta¢ dzi§ konwencje
bez tego kontekstu — by¢ moze wiec poczciwi czytelnicy konwencji
odgrywaja dzi$ pogodnie role pozytecznych idiotoéw?

Oczywiscie i na trzecim poziomie lektury konwencji zdania
sa zroznicowane — ale ryzykujac pewne zatozenie, podobnie jak
wyzej, powiedzialtbym, ze tu liczbowo zdania przeciwne s3 wyjat-
kowo wyréwnane. Sadze, ze dlatego, iz integralne rozumienie tresci
konwencji jest zwykle udzialem tych, ktorzy faktycznie przemy-
Sleli wrodzony takim dokumentom charakter instrumentalny: jest
dla nich jasne, ze potowa sensu konwencji jest w jej tekscie — ale
druga potowa w tej praktyce, ktorej kierunek zdradzajg wypowia-
dane oficjalnie intencje oraz mocny akcent ktadziony na to, ze
wdrazanie konwencji przez panstwa wymaga od nich stuchania
sie sugestii europejskiej ,,grupy ekspertow”. Pltynna rzeczywistosc.

Zapewne gdy uwzgledni sie to, iz petna prawda o konwencji
odstoni si¢ dopiero na jej etapie praktycznych zastosowan, jest
sie juz albo Swiadomym entuzjasta wymarzonych agend reformy;,
albo krytykiem tych potencjatéw, roztropnym w ich zablokowa-
niu, zanim zostang uruchomione jak maszyna-moloch. Naleze
do tych ostatnich i dlatego jestem zdecydowanym zwolennikiem
odrzucenia konwencji stambulskie;j.

Cata kwestia przypomina mi, jako m.in. historykowi z wyksztal-
cenia, problem komunizmu. Po odcelebrowaniu po6igebkiem
pamieci zbrodni komunizmu pozostalo wrazenie, ze byt to zawsze
ustroj lucyferycznie morderczy. Az trudno sobie wyobrazig, jak ktos
mogt go szczerym sercem opiewac i apologetyzowaé. Powiedzmy
sobie stylem poczciwego inteligenta z naszego drugiego poziomu
lektur: jak kto$ mogt traktowa¢ komunizm entuzjastycznie — no
chyba nie przeczytal! Takze i tu nasz poczciwina mylit si¢ i myli,
gdyz w swoich poczatkach komunizm wygladat jak, za przeprosze-
niem, konwencja stambulska: peten przede wszystkim stusznych
wymagan sprawiedliwosci, wrazliwy aliant ludzi miazdzonych
przez kapitalizm. Gdzie$ tam jak armaty w kwiatach brzmiaty
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niepokojgce zapowiedzi i jaki$ enigmatyczny jezyk tworzenia
nowego cztowieka. Takze i to ostatnie dawato si¢ wyttumaczy¢, bo
przeciez nie da si¢ zrobi¢ jajecznicy bez rozbijania jajek. Brutalna
natura kapitalizmu byta faktem, jej zbrodnie wielu rozumiato tak
dobrze, jak dzi$ rozumie sie rzeczywiste struktury ,,piekta kobiet”.
To ttumaczyto wszystko, niemal wszystko. Nawet zbrodnie ukra-
inskiego gtodu nie musza bowiem wyglada¢ gorzej niz zbrodnie
szacownych zachodnich panstw w koloniach, o ile si¢ o nich
wie, a np. Zairczykéw nie ma sie za potludzi. Wiadomo: wielkie
budowy wymagaja swoich ofiar — wielkie budowy kapitalizmu
i wielkie budowy komunizmu... Byt i czas, gdy komunizm miat
— w odbiorze wielu — wdzigku i moralnej sity pewnie i tyle, ile
miat ich i nasz Poznan w czerwcu 1956 roku, i stocznia Lenina
w sierpniu ‘8o. Kto wie, czyby tego wizerunku nie zachowat —
jak Komuna Paryska — gdyby nie jednak ambicja wybudowania
w Rosji nowoczesnego panstwa, dalekiego od romantyczno-pozy-
tywistycznej poezji... Panstwa wyzyskujacego niemal wszystkie
moce absolutyzmu i terroru. A co, gdyby wéwczas komunizm nie
musiat i nie chcial bra¢ si¢ tak szybko do zniechecania wszystkich
czystkami i paranojg czerezwyczajki?

Jednak komunizm - jak stusznie rzekt Pius XI — zawsze byt
ideologia ,,wewnetrznie przewrotna”, od poczatku byt zepsuta
antropologia, ktora zdobywata punkty przez dotkniecie z odwaga
rzezimieszka robwniez prawdziwych problemoéw spotecznych, kt6-
rymi inni albo si¢ brzydzili, albo byli wobec nich bezsilni. ,,Macie
wy odwage Lenina?” Odwaga mocno imponowata.

Lata temu w polemice z Kingg Dunin Ludwik Dorn napisat, ze
kiedy$ to pogardzane ,,miski” wyczuly szybciej, czym naprawde
jest komunizm, podczas gdy szanowne elity na podstawie wido-
kowek z Sowietow diugo kultywowaty bezrozum, wiasciwy umy-
stom oderwanym. Mysle, ze tak jest dzisiaj. ,,Miski”, ktorymi sie
znOow pogardza, na ogot wiedzg cos, czego nie wiedza ludzie z elit:
wiedza, jaki jest realny zwiazek obiektow takich jak konwencja
stambulska z ideologia gender, z demoralizacjg ,,zaje¢ z seksu”
w szkole, z aborcja, z weiskaniem nam wszedzie uszkodzonej teczy
LGBT itp. Wiedza to lub przeczuwaja bez niezbednej subtelnosci
- sadze nawet, ze jest i dzi§ wsréd ,,miSkow” za duzo znieczulicy,
rechotu, teorii spiskowych, gtupoty, ,,szurostwa”. Owszem, daw-



Pawet Milcarek Konwencja stambulska i nieodrobiona lekcja komunizmu 23 9

niej ,,miski” antykomunizmu nie potrafity zrozumie¢, ze nie da
sie walczy¢ z komunizmem, pozostajac niewrazliwym na sprawie-
dliwos¢ spoteczna — tak jak dzisiaj pewnie zdarza si¢ ,,miSkom”
wylewa¢ konwencje stambulska z catg kapielg wrazliwosci na
przemoc. S3 to rzeczy do niezbednej korekty, bo wstretne bytoby
lekcewazenie problemoéw dlatego, ze kto$ prébuje je rozwigzy-
wacé razem z rozmontowywaniem porzadku moralnego. A jednak
i tamte, i te ,,miski” jedno wiedza dobrze: gdzie zaczyna si¢ ide-
ologiczna zaraza. To wystarczy na ten moment decyzji polityczne;.
Dlatego: Je suis misiek. &



