Kosciot to nie urzad

ds. panstwowego kultu.
W odpowiedzi
Arturowi Zawiszy’

Tomasz Rowiriski

Artur Zawisza, polemizujac z moimi tekstami Kosciét sam
siebie pacyfikuje oraz Kosciot i opcja preferencyjna na rzecz
establishmentu, delikatnie zarzuca mi, ze nie doceniam faktu, iz
ostatnie pozegnanie Pawta Adamowicza odbyto sie w katolicki
sposob, i to pomimo liberalnych pogladéw zabitego. Katolicki
pogrzeb miatby w narracji Zawiszy oznaczag, ze liberalni po-
litycy i Srodowiska — ktore jeszcze niedawno nawotywaty do
wprowadzenia w Polsce jakiej$ nowej formuty rozdziatu panstwa
i Kosciota — przyklekneli przed katolicka forma polskosci. Nie
bede przywotywat wszystkich argumentéw, jakie podaje Zawisza
w swoim interesujgcym tekscie pt. Gdarisk wart jest Mszy. Czytel-
nik moze po prostu do niego siegnac.

Rzeczywiscie, mozna powiedzie¢, ze Kosciol nadat pogrzebowi
godng ,,oprawe”, moze brakowato tylko Mszy w nadzwyczajnej
formie rytu rzymskiego, wtedy wrazenia estetyczne, gdy rzedy
liberalnych politykow i dziataczy kleczatyby w milczeniu dtugie
minuty w czasie modlitwy Kanonu Rzymskiego, bytyby jeszcze
wieksze. A jednak dreczy pytanie, ktorego nie powstrzymam — i co
z tego? Trzeba odpowiedzie¢, Zze nic dobrego. Zawisza widzi w tym
- oprocz pozornej w gruncie rzeczy ulegtosci liberatow — takze
jakis$ rodzaj ich ewangelizacji. Mozna by przyjac takie twierdzenie
za dobrg monete, ale jednak bardzo trudno to zrobi¢. Im wieksza
spojnos¢ rytualna danego wydarzenia, tym bardziej moze si¢ wyda-
wag, ze wszystko jest w zupelnym porzadku. Lub wrecz przeciwnie,
ze mamy do czynienia z radykalna pochwata hipokryzji. Tak czy
owak, w tym pogrzebie nic w porzadku nie byto.

Artur Zawisza skupia sie na obronie specyficznego rozumienia
postulatu z Ksiegi Izajasza, gdzie w rozdziale 42, ,,Pierwszej piesni
Stugi Panskiego”, czytamy: ,,Nie ztamie on trzciny nadtamanej,
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nie zagasi knotka o niktym ptomyku”. Dbatos¢ o ,,nadtamang
trzcing” jest nam w Srodowisku ,,Christianitas” bardzo bliska.
Niejednokrotnie w r6znych dyskusjach stawaliSmy w obronie
polskiej religijnosci, ktorg z niechecia opisywano jako ,,ludowg”,
»plytka”, ,,powierzchowng”, ,rytualng”. StawaliSmy po stronie
tej religijnosci, poniewaz — w optymistycznej wersji — takimi okres-
leniami pietnowano czesto zwykte zycie Swieckich katolikow.
W wersji pesymistycznej chodzito o nieco szczatkowe juz formy
poboznosci, ktore jednak wcigz nie byty zupelnym zaprzeczeniem
chrzescijanstwa, ale wtasnie tlacym si¢ knotkiem, ktéry mogtby
sie rozpali¢ pelnym ptomieniem. Wedtug Zawiszy to raczej autor
tego tekstu, a nie wystawiajacy Adamowiczowi laurki duchowni,
przyczynia si¢ do zagaszenia knotka.

Dlaczego nie moge si¢ zgodzi¢ z Arturem Zawisza, ktory widzi
w wydarzeniach gdanskich jakis rodzaj umocnienia dla ostabionych
dusz? Ksiega Izajasza daje nam na to odpowiedz juz w kolejnych
wersach 42 rozdziatu: ,On niezachwianie przyniesie Prawo. Nie
zniecheci si¢ ani nie zatamie, az utrwali Prawo na ziemi, a Jego
pouczenia wyczekuja wyspy”. Sprawa z perspektywy Ksiegi [zajasza
jest doS¢ prosta. Podtrzymywanie nadtamanej trzciny nie bedzie
polegato na rytualnej oprawie czy fetowaniu ludzkich grzechow
i btedow, ale na pobudzaniu w nich umitowania Boga i Prawa
Bozego. Liturgia, jako najwyzsza forma oddawania chwaty Bogu,
moze temu dopomoc, ale tylko wtedy, gdy nie unika gtoszenia
chrzescijanskiego oredzia ,,w pore i nie w pore”. I to w jego petni.
Oredzie musi takze by¢ tak gtoszone, by docierato do stuchajacych
w sposob dla nich zrozumiaty. Zawisza wychwala abp. Gtodzia za
to, ze podat stuchajacym homilii ,,przekaz pozytywny” zamiast
negatywnego. Pojawia si¢ jednak kolejne pytanie: czy forma prze-
kazu byta odpowiednia, by zostat wlasciwie zrozumiany?

Nie wydaje si¢ — po reakcjach publicznych, jakie przyniost
pogrzeb — by prorockie powotanie Kosciota zostato w tamtych
dniach rzeczywiscie zrealizowane. Na stowa o koniecznosci
powstrzymania nienawisci, jakie wygtosit o. Ludwik Wisniew-
ski, Grzegorz Schetyna zareagowat krotko i zwiezle, ze to nie
byto skierowane do niego, a wdowa po prezydencie Adamowiczu
stwierdzita tylko, ze ma nadzieje, ze Kosciot wreszcie zacznie si¢
zmieniaé. Chyba jednak nie o to chodzito kaznodziejom... Jak sie
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zdaje, efektem homilii abp. Gt6dzia i innych przemawiajacych na
pogrzebie byto tylko poglebienie dezorientacji — zgorszenia — co
do zadan Kosciota i jego znaczenia w zyciu wierzacych. To proste,
kiedy Kosciot nie wypowiada wyraZnie swojego oredzia, zaraz jest
odbierany jako dostosowujacy si¢ do prywatnych czy politycznych
sadow swojej publicznosci. Odbierany jako ten, ktory ,,wreszcie
sie zmienia”, ,,dostosowuje”, ,,rozumie nowoczesnos¢”, ,,wypelnia
postanowienia Soboru” itd. Gdy tylko stysze takie stowa, jestem
prawie pewny, ze misja KoSciota z jakiegos powodu zawiodta. Cza-
sem zawodzi, poniewaz mamy zatwardziate sumienia, a czasem,
poniewaz Kosciot sie boi o swoj prestiz spoteczny, majatek itd.

O dezorientacji wierzgcych pisatem w tekscie Kosciot i opcja
preferencyjna na rzecz establishmentu, ale Artur Zawisza odniost
sie gtownie do kwestii korupcji finansowej, jakiej rozmaite wtadze
dokonujg wobec KoSciota. Za korupcja finansows idzie, jak widag,
korupcja duchowa, a zatem coraz to dalsze i bardziej ezopowe
przekazywanie treSci ewangelicznych, tu: nauczania moralnego.
Ten proces mozna nazwa¢ anglikanizacjg, a nawet poganizacja
Kosciota, ktory staje sie czyms w rodzaju urzedu ds. kultu, milczacg
rytualng formg religijng panstwa. Wielu zauwazyto obecnos¢ libe-
ralnych politykéw na pogrzebie Adamowicza i podkpiwato sobie
z ich wczedniejszych antykoscielnych wypowiedzi i propozycji
nowego rozdania w kwestii rozdziatu panstwa i Kosciota. Mnie jed-
nak nie dziwi ani ich obecno$¢, ani ich poglady, poniewaz milczacy
Kosciot bytby im bardzo przydatny. Tak, bytby przydatny nawet
liberatom. Nadawatby bowiem powage ich niegodziwej polityce.

Wyjdzmy jednak z muréw bazyliki Mariackiej. To tu dokonuje
sie zgorszenie na skale masowa. Brak cho¢by jednego krytycznego
stowa wobec wsparcia, jakie Adamowicz dawat politycznemu
ruchowi homoseksualnemu, jest prostym przekazem do wielu
wiernych — szczeg6lnie tych, ktorzy znajdujg sie w pozycji nadta-
manej trzciny i knotka o niktym ptomyku - Ze te sprawy nie sg
dla Kosciota wazne. Kosciét nie bedzie tu od nas niczego wymagat.
I jesli kiedys, w jakim$ powaznym starciu politycznym, Kosciot
nagle powie, ze wymaga, to tylko zasmieja si¢ KoSciotowi w twarz.
Nie moze wymaga¢ powagi kto$, kto sam siebie czyni niepowaz-
nym. Tak stato si¢ w wielu krajach europejskich, nietrudno prze-
widzie¢, ze tak tez tatwo moze si¢ sta¢ u nas, jesli Kosciot nie skupi
si¢ na swojej misji, ktora jest gtoszenie nauczania katolickiego,
niezaleznie, czy przynosi to materialne korzysci. O

101



