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Pius XI wydat swoja antykomunistyczng encyklike w dwadzie-
Scia lat po rewolucji pazdziernikowej. Komunizm panowat
w jednym tylko panstwie, $cisle wtedy izolowanym na arenie
miedzynarodowej. Nie byto jeszcze doSwiadczenia II wojny Swia-
towej, wspotpracy wolnego Swiata z sowieckim imperium w celu
pokonania hitlerowskich Niemiec. Nie byto komunistycznych
panstw w Chinach i innych krajach Dalekiego Wschodu. Nie byto
Kuby, nie byto komunistycznej partyzantki w Afryce, nie byto ko-
munistycznego bloku panstw w Europie Srodkowo-Wschodniej.
Nie byto - krotko rzecz ujmujac — catego splotu dyplomatycznych
zaleznosci, ktore w nastepnych dziesiecioleciach utrudnity Sto-
licy Apostolskiej otwarte potepienie komunizmu. Pius XI mogt
sie wiec skupi¢ na jego istocie, rownoczesnie ilustrujac swoj sad
przyktadami z dwoéch juz dekad politycznej praktyki komunizmu,
w tym rowniez praktyki w kontrolowanym przez siebie organi-
zmie pafnstwowym.

Warto mie¢ na uwadze t¢ swobode, zestawiajac papieska reak-
cje na komunizm z papieskg reakcjg na hitleryzm, ktory zdobyt
wtadze w kraju potaczonym ze Stolicg Apostolska dyplomatycz-
nymi relacjami. Czynito to otwarte potepienie trudniejszym
niz w przypadku komunizmu. Tym wigksza zastuga Piusa XI,
Zze w tym samym 1937 roku, a wiec po wyczerpaniu srodkow
dyplomatycznego nacisku, Papiez zabrat publicznie gtos rowniez
przeciwko hitleryzmowi. I chociaz formalnie Mit brennender Sorge
byta protestem przeciwko famaniu postanowient konkordatu, to
faktycznie zawierata rowniez potepienie przynajmniej niektérych
podstaw filozoficznych narodowego socjalizmu.

W ciagu osiemdziesieciu lat, ktére minety od wydania encykliki,
ZSRR zdazyt nie tylko przetama¢ miedzynarodows izolacje, kon-
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czac Il wojne swiatowa w gronie czterech zwycieskich mocarstw.
Komunizm nie tylko opanowat znaczng cze$¢ globu. Nie mineto
sto lat od rewolucji pazdziernikowej, a Zwigzek Radziecki upadi,
Chiny z sukcesem realizujg sw6j model kapitalizmu panstwowego,
a Korea Pétnocna czy Kuba zdaja sie by¢ ostatnimi pozostato-
Sciami starego Swiata.

Czy pod koniec drugiej juz dekady XXI wieku, czyli prawie
trzydziesci lat od 1989 roku, zagrozenie komunizmem jest jeszcze
aktualne? Czy antykomunizm nie jest dzi§ przedmiotem dziatal-
nosci swoistych grup rekonstrukcyjnych? Czy nie jest ucieczkg od
zmagania sie z realnymi problemami wspotczesnosci? Czy nie jest
stygmatyzowaniem przeciwnikow politycznych, podobnie zresztg
jak walka z ,,faszyzmem”? Czy dla wchodzgcych w doroste Zycie
ludzi urodzonych juz w XXI wieku komunizm moze by¢ czyms
wiecej niz jednym z wielu pojec z zamierzchtej historii? Wreszcie:
czy Divini Redemptoris jest ciagle aktualna?

Pius XI dzieli swoja encyklike na dwie czeSci: najpierw defi-
niuje istotowe zto komunizmu, a potem zajmuje si¢ oméwieniem
Srodkow zaradczych. A wiec dokument zaczyna sie od nazwania
tego, co w komunizmie najgorsze. Po pierwsze, specyficzne pomie-
szanie materializmu z idealizmem. Z jednej strony odrzucenie
innego poziomu ludzkiego istnienia niz ten materialny, zarbwno
na poziomie indywidualnym (odrzucenie istnienia duszy zyja-
cej po $mierci ciata, duszy bedacej forma, materii, czyli czyn-
nikiem stawiajacym jej granice), jak i spotecznym (odrzucenie
istnienia §wiata nadprzyrodzonego, nadprzyrodzonego sagdu
przywracajacego sprawiedliwo$¢ po koncu dziejow). Z drugiej
strony obietnica realizacji ideatu spotecznego juz na tym swiecie
(innego przeciez nie ma). Odrzucajac nadprzyrodzony ideat oraz
mozliwos¢ jego petnego osiggniecia dopiero po koncu historii,
komunizm odrzucit jakiekolwiek trwate ograniczenia mozliwosci
materii.

Poniewaz materia stawia opor (czego dowodzi zycie tak jed-
nostek, jak i spoteczenstw), a jej ograniczenia nie wynikaja z jej
niematerialnej natury (ktorej istnienie komunizm odrzucit na
roéwni z istnieniem duszy), to ich przetamanie za pomoca sity
okazuje sie nie tylko konieczne, ale wrecz nie moze jako takie
przynies$¢ negatywnych skutkow. Jesli niezmienna natura nie
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istnieje, materia moze by¢ dowolnie ksztattowana. Pogwatcenie
natury si¢ nie zemsci.

Pius XI dowodzi dalej, ze konsekwencja takiego dialektycznego
materializmu (dowolne ksztattowanie materii, w tym réwniez
materii ludzkiej, aby osiagna¢ ideat) jest specyficzna wizja tak
jednostki, jak i jej relacji do rodziny oraz spoleczenstwa. Jednostka
przestaje by¢ wowczas bytem autonomicznym obdarzonym ze
swej natury pewnymi moralnymi prawami. Staje si¢ wowczas cat-
kowicie podporzadkowana wspoélnocie. Rodzina jako wspoélnota
autonomicznych oséb przestaje by¢ wspolnotg naturalng, a staje
sie jednym z kolektywow podporzadkowanych interesom catej
ludzkosci. Komunizm obiecujac uciskanym jednostkom i gru-
pom wyzwolenie, w rzeczywisto$ci wpedza je w jeszcze wiekszg
niewole, skoro celem nie jest poprawa konkretnych krzywd, ale
zbudowanie idealnego spoteczenstwa na ziemi.

W tej optyce matzenstwo i rodzina nie maja zadnego niema-
terialnego zrodta ani celu, a s3 jedynie wytworem konkretnych
uktadéw ekonomicznych. Przez zmiane tych uktadéw mozna wiec
dowolnie zmienia¢ samg nature matzenstwa i rodziny. Podobnie
z moralnoscia: skoro nie ma ona zewnetrznego, nadprzyrodzonego
pochodzenia, skoro nie ma wiecznej nagrody za moralne Zycie, to
nie moze by¢ ona przeszkoda w dazeniu do spotecznego ideatu tu,
na ziemi. Z drugiej strony komunizm nie przestaje odwotywac sie
do moralnosci, tyle tylko, ze jest ona konstruowana w oderwaniu
od natury rzeczy i osob. Jej jedynym punktem odniesienia pozo-
staje realizacja doczesnego ideatu.

Dopiero na tym tle Pius XI porusza kwestie stosunku komuni-
zmu do wtasnosci. Komunistyczne zanegowanie prawa wtasnosci
jest dla Papieza konsekwencja, a nie kwintesencjg wyzej opisanych
btedow filozoficznych i antropologicznych. Komunizm kwestio-
nuje wtasnos¢, bo kwestionuje nadprzyrodzong autonomie jed-
nostki i rodziny. Poniewaz panstwo komunistyczne ma obowigzek
stosowaé najbardziej brutalne $rodki w celu osiggniecia komuni-
stycznego ideatu, tak samo jest z samym pojeciem witasnosci: znosi
ja w wymiarze indywidualnym czy rodzinnym, ale bezwzglednie
egzekwuje panstwowg kontrole nad dobrami nominalnie wspol-
nymi. Wyzysk kapitalistyczny zostaje zastgpiony jeszcze gorszym
wyzyskiem panstwowym.
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Omowiwszy ideologie komunizmu, Pius XI zwraca uwage na
jego taktyke SciSle zwigzang z doktryng komunizmu. Na pierw-
szym miejscu wymienia przemoc, i to nie tylko rewolucyjng prze-
moc, ktora stuzy zdobyciu wtadzy oraz obaleniu panowania klas
posiadajacych. To zapowiadat komunizm wprost. Zdaniem Piusa
XI jeszcze bardziej dotkliwa jest przemoc panstwa komunistycz-
nego wobec wtasnych obywateli po rewolucji. Pomimo faktu, iz
spoteczny ideat komunizmu zaktadat likwidacje panistwa, to jed-
nak panstwowy aparat kontrolowany przez komunistow stawat sie
nieodzownym narzedziem na drodze do realizacji wspomnianego
ideatu. Z omowionych wyzej powoddéw panstwo nie jest ograni-
czone zadnym prawem naturalnym, moze zatem dziata¢ brutalniej
niz jakiekolwiek panstwo z przesztosci. A poniewaz celem jest
spoteczny ideat sprawiedliwosci, a nie pragmatyczne usuwanie
konkretnych, niesprawiedliwych rozwiazan, zatem na drodze do
petnej sprawiedliwosci dopuszczalna staje sie kazda niesprawie-
dliwos¢. Co wiegcej, zanim zostanie osiggniety spoteczny ideat,
nalezy w jego imieniu wzmocnié¢ walke z klasami posiadajacymi.
Im bardziej ideat spoteczenstwa bezklasowego jawit sie jako bliski,
tym bardziej pochodzenie klasowe determinowato wszystko.

Obok przemocy oraz rewolucji zbrojnej gtownym narzedziem
okazata sie propaganda. Istotg komunistycznej propagandy jest
natomiast przedstawienie komunistycznej doktryny jako prawdy
naukowej, obiektywnie uzasadnionej na gruncie nauk spotecz-
nych czy filozofii. Stad tez gtdownym polem dziatania dla komu-
nistycznej propagandy beda obok prasy uniwersytety. Nie po to
jednak, aby podda¢ doktryne komunistyczng swobodnej dyskusji
akademickiej, ale by zamkna¢ usta jej przeciwnikom jako prezen-
tujagcym nienaukowe stanowisko.

Wreszcie trzeci §rodek: gotowos¢ do wchodzenia w taktyczne
sojusze nawet z wrogami, jesli tylko sojusze te postuzg faktycz-
nemu celowi ruchu komunistycznego, czyli zdobyciu wtadzy
dyktatorskiej. W imie¢ speinienia tych dazen w ramach taktycz-
nych sojuszy komunisci gotowi sg i§¢ na daleko idgce, chwilowe
ustepstwa. Precyzyjnie ustanawiajg hierarchie kolejnych stopni
w kierunku wtadzy i nie wahajg sie przed pozorowaniem braku
zainteresowania kolejnymi stopniami, gdy skoncentrowani sa na
tym, ktory aktualnie uznaja za najpilniejszy.
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Pius XI przestrzega chrzescijan, by nie dali sie zwies¢ tej taktyce.
Stuszna walka katolikoéw przejetych nauka spoteczng Kosciota
z naduzyciami gospodarki kapitalistycznej moze rodzi¢ w nich
pokuse, by korzysta¢ z komunistycznego poparcia. Pokuse tym
wieksza, ze wspotprace proponujg sami komunisci, $ciSle ograni-
czajac jej zakres i cele, by stata si¢ tym fatwiejsza dla katolikow.
Pewna wspoélnota wrogébw czy tez pewna pozorna wspolnota
celow nie mogg usprawiedliwi¢ takiej wspotpracy, gdyz jest ona
jedynie srodkiem do przejecia wtadzy, i to na zgube chwilowych
sojusznikow komunizmu. Katolicy majg méwi¢ wtasnym, suwe-
rennym glosem.

Jesliby ten opis istoty zta komunizmu i istoty sposobu jego
dziatan przytozy¢ do czasow dzisiejszych, to wspotczesnymi
komunistami (neokomunistami) bedg ludzie, ktérzy nie tylko nie
nazywajg siebie komunistami, ale takze niekoniecznie chcg mie¢
co$ wspolnego z lewica.

Neokomunistami beda ci, ktorzy kwestionuja pojecie natury
0s6b i rzeczy rozumiane filozoficznie. Dotyczy to zwlaszcza natury
ludzkiej. Wszystko, co w cztowieku albo w ludzkim spoteczen-
stwie nie jest zdeterminowane biologicznie, jest konstruktem
kulturowym, ktéry moze by¢ w miar¢ dowolnie zmieniany. Jak
dla komunistow wszystko (w kazdym razie wszystko, co wazne)
byto materig, ktérg mozna dowolnie ksztalttowag, jesli oczysci sie
ja z idealistycznych ograniczen, tak dla neokomunistow wszystko
jest kultura, ktorg mozna dowolnie dekonstruowac¢ i konstruowac
na nowo, bo nie opiera si¢ o zaden naturalny porzadek, przestaje
by¢ jego odzwierciedleniem.

Pojecie natury zostaje nie tylko odrzucone, ale potepione jako
narzedzie stuzace przemocy i podporzadkowaniu. Juz nie gtow-
nie, ale nawet w ogoble przestato tu chodzi¢ o podporzadkowanie
pracownikow pracodawcom, robotnikéw kapitalistom, lecz dzieci
rodzicom, kobiet mezczyznom, czarnoskorych biatym, homo-
seksualistow heteroseksualistom. I znéw, tak jak w komunizmie,
tak tez w neokomunizmie im blizej realizacji spotecznego ideatu
wyzwolenia grup wykluczanych i dyskryminowanych, tym wig-
cej obszarow dyskryminacji jest odkrywanych i stawianych na
celowniku. Im bardziej kobieta, mtody cztowiek, czarnoskory czy
homoseksualista zdobywa kolejne prawa, ktérych mu wcze$niej
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odmawiano, tym bardziej odkrywa nowe prawa, ktore takze sg
mu odmawiane. Im dtuzej trwa walka, tym bardziej jestes dys-
kryminowany. Zamiast przestac by¢ nosicielem garbu pici, koloru
skory czy sktonnosci seksualnej, by stac sie po prostu osoba, pet-
nowartosciowym i rownym w prawach cztonkiem spoteczenstwa,
zaczyna sie doswiadczad, ze kulturowe jarzmo cigzy coraz bardzie;j.
Zamiast zblizac¢ sie do ideatu, w ktorym pte¢, sktonnosci seksualne
czy kolor skory stajg sie coraz bardziej przezroczyste, coraz mniej
determinujace, zaczynamy zy¢ w $wiecie nieustannej trybalizacji
(batkanizacji) spoteczenistwa w oparciu o te kryteria, ktore miaty
by¢ przeciez zwalczone. Jak niegdy$ w miare postepow rewolucji
zaostrzata sie walka klasowa, tak teraz w miare postepoéw rewo-
lucji kulturalnej zaostrza si¢ walka o kulture.

Neokomunizm chetnie odwotuje si¢ do argumentéw moralnych.
Przytacza je jednak w specyficzny sposdb: oto sumienie przestaje
by¢ rozumem moralnym, ktére moze rozpoznawaé zgodnos¢
czynoéw z obiektywng normg moralng, a zatem ocena moralna
przestaje by¢ osagdem, ktéry mozna rozumowo uzasadnig, a staje
sie arbitralnym stwierdzeniem, z ktérym nie mozna polemizo-
wad. Sprzeciw wobec niego pocigga za sobg ryzyko wytaczenia ze
wspoélnoty politycznej.

Neokomunizm nie powtarza komunistycznego postulatu znie-
sienia prywatnej wiasnosci Srodkow produkcji ani tym bardziej
zniesienia prywatnego handlu czy wtasnosci prywatnej w ogole.
Nawet stronnictwa sytuujace si¢ zdecydowanie po lewej stronie
spektrum politycznego ograniczaja sie do postulatoéw denacjonali-
zacji najwyzej transportu publicznego czy pewnych strategicznych
dziedzin przemystu. Mocno za to podnosi sie postulat progre-
sywnego opodatkowania dochodéw. Ta powsciagliwos¢ wynika
oczywiscie z wielu przyczyn. Dla naszych rozwazan najwazniejsze
jest inne definiowanie przez neokomunizm przyczyn zniewolenia
i wykluczenia. O ile dla klasycznego komunizmu przyczyng tych
zjawisk byt niesprawiedliwy podziat dobr, o tyle dla neokomuni-
zmu bedzie to opresyjna kultura. Zaréwno jednak neokomunizm,
jak i klasyczny komunizm bed3 tutaj SciSle materialistyczne: neo-
komunizm rozumie kulture w zupelnym oderwaniu od filozo-
ficznego pojecia natury osob i rzeczy, ktore to pojecie w catosci
odrzuca.
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Zdemaskowana przez Piusa XI, oparta na trzech filarach
taktyka, jaka komunizm stosowat do realizacji swoich celow
(przemoc, propaganda, sojusze taktyczne), jest rowniez wyko-
rzystywana przez neokomunizm, ale w istotnie zmodyfikowanej
formie. O ile w doktrynie komunistycznej przemoc fizyczna oraz
krwawa rewolucja stanowig normalny, pierwszy i najwazniejszy
srodek do osiggniecia spotecznego ideatu, o tyle neokomunizm
co do zasady akceptuje ewolucje pogladéw tej czesci ruchu socja-
listycznego, ktora przyjeta, ze osiggniecie spotecznego ideatu
dokona sie na drodze przejecia wtadzy w spos6b demokratyczny.
Poza wszystkimi innymi przyczynami rosngca rola mediow istot-
nie zmieniata uwarunkowania w poréwnaniu do tych z pierwszych
dekad XX wieku. Krwawa rewolucja przestaje by¢ potrzebna tam,
gdzie przemoc symboliczna czy $mier¢ cywilna wystarcza. W sytu-
acji trwajacego od niemal o$miu dekad (w Swiecie Zachodu)
nieprzerwanego pokoju do zastraszenia przeciwnikow wystarczy
przemoc stowna, lzenie, odbieranie godnosci, a w ostatecznosci
— wandalizm, niszczenie budynkoéw, wtargniecie na cudzy teren
i chociazby symboliczna, krotkotrwata okupacja. A dalej: zakto-
canie normalnej, publicznej aktywnosci tych, ktorych definiuje
sie jako przeciwnikow, czasem rzucony tort, czasem jajka, czasem
obrzucanie wyzwiskami klientéw sieci restauracji, ktorej wiasci-
ciel wspart finansowo politycznie ,,niestuszng” sprawe. Czasem
zaktocenie publicznego spotkania pisarza czy publicysty, ktorego
uznaje si¢ za wroga, czasem bluZznierczy napis na kosciele.

Po zdobyciu wtadzy neokomunisci siegaja po przemoc pan-
stwowa: wiezienie za pokojowy protest, proces karny za gtoszenie
niewtasciwych pogladow, takich, ktore w przepisach prawnych
definiowane s3 na tyle szeroko, ze rzady prawa czynig fikcjg.
Zniesienie zasady domniemania niewinnosci, gdy chodzi o prze-
stepstwa popetniane przez przedstawicieli wspotczesnych ,,klas
wykluczajgcych”. Wprowadzenie represji administracyjnych,
bez faktycznej kontroli niezawistych sagdow, i to represji skrajnie
dotkliwych, takich jak odebranie dziecka. Natozenie rujnujacej
firme kary finansowej. Wyrzucenie z pracy.

Neokomunizm chetnie powotuje sie na swojg ,,naukowos¢”.
Jest to jednak naukowos$¢ specyficzna, wspotczesna zdanowsz-
czyzna. Tak jak naukowy komunizm chciat zastapi¢ moralnos¢
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filozofig polityczna, tak neokomunizm chce na podstawie wyni-
kow badan nauk eksperymentalnych wydawac osady filozoficzne.
I tak jak filozofia polityczna komunizmu byta karykatura filozofii,
a ,,naukowos¢” komunizmu karykaturg badan naukowych czy
swobody akademickiej, tak tez ,,naukowo$¢” neokomunizmu
w istocie szkodzi naukom eksperymentalnym, ktore laikom
przestaja kojarzy¢ sie z dochodzeniem do prawdy (czesto bardzo
czastkowej w danej dziedzinie), a zaczynaja sie jawic jako proste
algorytmy ogolnego projektu stworzenia nowego Swiata i nowego
czlowieka.

Wreszcie trzeci filar taktyki komunizmu: wcigganie do wspot-
pracy innych srodowisk, w tym chrzescijaniskich. Taktyka ta opiera
si¢ na prezentowaniu swojego projektu politycznego jako zbioru
pewnych moralnych, naukowych i pragmatycznych oczywistosci.
Czy ktokolwiek mogtby wystapic¢ przeciwko rownosci? Przeciw
walce z dyskryminacjg? Przeciw wykluczeniu? Czyz w chrzesci-
janstwie nie chodzi wtasnie o dobro? O mitosé¢? O dotarcie do
tych odrzuconych przez spoteczenstwo?

Ostrzezenia Piusa XI, by tego pozoru zgody nie bra¢ za prawde,
sg aktualne réwniez dzisiaj. Takze wspotczeSnie chrzescijanin
powinien mowic¢ wiasnym gtosem i stawia¢ konkretne pytania.
Jesli rownos¢, to w stosunku do czego? Jesli ochrona dobra, to
czy rzeczywiscie bez dyskryminacji zta? I dalej: czy mitos¢ nie
wyklucza wszystkiego, co jest jej przeciwne? Czy dotartszy do
odrzuconych, mamy na dobre pozosta¢ w ciemnosciach zewnetrz-
nych, gdzie zostali oni wyrzuceni? Czy tez raczej winniSmy przy-
prowadzi¢ ich do domu?

Wielu dawato sie uwodzi¢ w przesztosci, wielu i dzis, niestety,
daje si¢ uwodzi¢, poniewaz patrzy tylko na deklarowane wartosci,
ktérymi fatwo sie¢ manipuluje. To jednak zasady, a nie wartosci
sa prawdziwym §ladem idei, a zasady idace wprost z komunizmu
wciaz sg bardziej zywe, niz sie potocznie uwaza. O
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