eden z najwybitniejszych chrzescijanskich filozoféow XX wieku,

tomista Etienne Gilson (1884-1978), byt tez aktywnym publicy-
sta. Jego komentarze do sytuacji chrzescijanstwa w laickim panstwie
francuskim, spisane jeszcze przed II wojng Swiatowg, w duzym
stopniu daja do mySlenia i dzisiaj. Ponizej prezentujemy rozdziaty
21-26 7 jego ksigzki Pour un Ordre Catholique (cze$¢ pt. Pour une
Ecole catholique).




Prezentujemy rozdziaty
21-26 z ksigzki Etienne’a
Gilsona Pour un Ordre
Catholique (cze$¢ pt. Pour
une Ecole catholique).
Tytut catosci pochodzi

od ttumacza.

Szkota wolna,
czyli katolicka’®

Etienne Gilson

Szkota chrzescijanska dla wszystkich

Jest taka katolicka czotowka, wedtug ktoérej problem mozna
rozwigzaé w sposéb najprostszy w Swiecie. Co zrobié ze szko-
tami chrzescijanskimi? Nic, zlikwidowac je. Tak mi powiadat
uprzejmie jeden z mych przyjaciot, dobry katolik, ktéry mowit
to w imieniu wielu innych. Sprébujmy spojrze¢ na sprawe z ich
punktu widzenia. Wyksztatceni w szkotach Swieckich, przyjeci
nastepnie do panstwowego liceum czy kolegium, niekiedy jako
stypendysci, przeszli stamtad do jednej ze szkdt wyzszych badz na
uniwersytet. Znam nawet jednego, mego kolege z liceum, ktory
stamtad poszedt do sulpicjanéw, gdy ja zapisatem sie na Sorbo-
ne. Oto zatem katolicy, czasem nawet ksieza, ktorzy zawdzieczaja
wyksztatceniu panstwowemu catg formacje umystows, a ktorych
wierze to wcale nie zaszkodzito. Czym jest dla nich wolne szkol-
nictwo? Jak mi powiedziat jeden z nich: ,,Nie interesujg mnie
dyskusje na ten temat”.

Ten stan umystu rozumiem catkiem dobrze — i od poczatku
go atakowatem, mowiac, ze pewni francuscy katolicy zaczynajg
traci¢ zainteresowanie dla swych szkét. Byto to jednak niedopo-
wiedzenie; nalezato dorzucié: wielu z nich interesuje sie nimi tak
malo, ze gotowi by byli je zlikwidowaé. Znam takich, ktérzy juz
je uznali za zmarte, i cho¢ katolicy, godzg sie z myS$lg o Francji,
w ktorej jedynie panstwo ksztattowatoby miodziez w szkole jako
jej jedyny nauczyciel prawdy. Ich argumenty sprowadzajg sie do
dwéch: nie bedziecie w stanie zachowa¢ wolnych szkét, a co wie-
cej, tak naprawde to ich nie potrzebujecie.

Dlaczego nie bedziemy mogli zachowa¢ naszych szké6t? Ponie-
waz nie da si¢ walczy¢ z konkurencja panstwa. Szkoty publiczne
sa darmowe, szkoty wolne — ptatne. Wigkszos$¢ katolickich ojcow
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rodzin nie moze wiecej za nie ptacié; oto brutalna rzeczywistosé.
»Jak pan sobie wyobraza”, pisze ktos do mnie, ,,zeby pracownicy
czy nawet klasy Srednie mogty znies¢ tego rodzaju obcigzenie?.
Gdy moje dzieci p6jda do szkoty, to jesli bedzie to wolna szkota
podstawowa, czesne bedzie mnie kosztowaé 200 do 250 frankow
miesiecznie, a w starszych klasach nawet wiecej. Wole nie mysle,
ile bedzie kosztowac szkota srednia”. Jesli upierac sie przy utrzy-
maniu tych szkot, dokad sie dojdzie? Do tego, ze bedzie to naucza-
nie dla klas wyzszych. ,,Ideatem pozostanie dla nas z pewnoscia
da¢ naszym dzieciom wychowanie swoiscie katolickie — ale skoro
to niemozliwe? Zamierzacie dac je tym, ktorym nie brak majatku,
a innych skazaé¢ na obecng szkote Swieckg? Tu lezy istota rzeczy”.

Oto dlaczego niektorzy z nas z gory kapituluja wobec nieunik-
nionego znikniecia naszych szkoét. ,,I'rzeba”, pisze kto§ do mnie,
»zdecydowanie zlikwidowa¢ wolne szkoly i nastawi¢ mtodych
na nauczanie oficjalne”. Zamiast gtodowej pensji, jak w wolnym
nauczaniu, nauczyciele bedg tam dobrze optacani; oszczedziw-
szy pienigdze wydawane na szkole obecna, zorganizuje si¢ za nie
nauczanie uzupelniajace; zrzeszenia nauczycieli katolickich majg
swoje osrodki, w ktorych bedg sie na nowo hartowac i uzyski-
wa¢ potrzebne wyksztatcenie. A wreszcie czyz nie nalezy wierzyc,
ze naptyw tysiecy nauczycieli katolickich do szkét publicznych
zmieni gteboko ich mentalno$é? Wywra wptyw na dzieci, na
rodziny, a po trochu i na caty naréd. Czegdz wiecej moglibysmy
sobie zyczy¢ dla naszych dzieci, jesli maja wybrac prace w szkole
czy chocby sie w niej uczyc?

Jest w tych rozwazaniach pewna stuszno$¢, ale nie jestem
pewien, czy uzasadniajg one w petni wnioski, jakie s3 z nich
wyciggane. Wierzcie mi, nie sprawia mi trudnosci spojrzenie na
sprawe z punktu widzenia owego ojca rodziny. Wszyscy katolicy,
ktorych dzieci chodza do wolnej szkoty, wiedza, ze to ich kosztuje
-1 nie trzeba wiele imaginacji, by wyobrazi¢ sobie dzien, w kto-
rym wielu z nich nie bedzie dtuzej mogto dzwigaé tego obciaze-
nia. Zreszta czemu mowi¢ o wyobrazeniu sobie? Dla milionow
francuskich katolikow ten dzien nadszedt dawno temu. Co dla
nich zrobimy?

Po pierwsze i przede wszystkim, nie likwidujmy wolnej szkoty,
jako ze glod nie jest lekarstwem na niedojadanie! Z tego, ze tak
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liczne rodziny katolickie nie moga swoim dzieciom zapewnic
dobrodziejstwa wychowania chrzescijanskiego, nie wynika, ze
nalezy tej mozliwosci pozbawia¢ innych. Ta dotkliwa sytuacja
w Kosciele francuskim stanowi jednak niesprawiedliwos¢, ktorej
nie spos6b potepic¢ za mocno. Gdyby nauczanie chrzescijaniskie
stalo sie w naszym kraju nauczaniem dla klas wyzszych, bytaby to
najgorsza zniewaga dla ducha Ewangelii. Jednakowoz lekarstwo
nie moze polegaé na tym, ze nie bytoby nauczania ani wychowa-
nia chrzescijanskiego dla nikogo. Uprzywilejowanie tych, ktorzy
mog3 jeszcze z tych dobr korzystac, nie oznacza, ze mieliby ich
by¢ pozbawieni. Naktada na nich ono przede wszystkim $cisty
obowigzek korzystania z nich, a nastepnie dzielenia ich z braémi,
ktérym sa one obecnie niedostgpne, oraz zrobienia wszystkiego,
by to, co pod wptywem sytuacji stalo si¢ ich przywilejem, zostato
z powrotem tym, czym zawsze by¢ powinno — dobrem wspolnym
dostepnym bezposrednio dla wszystkich.

Gdzie wobec tego znajdziemy lekarstwo? Jak powiedzialem:
w powrocie [usunietych przez panstwo] naszych zgromadzen
nauczajacych i w przyznaniu ich szkotom petnej wolnosci, ktora
jest im nalezna na mocy samej konstytucji demokratycznego pan-
stwa, co stanowi zreszta program panstwa francuskiego. Nie ma
w tym zadnej trudno$ci prawnej ani moralnej, gdyz nie zadamy,
azeby porzucono prawo, by nam pomoc, lecz zeby do niego wro-
cono, jako ze nie nalezato go nigdy porzucaé. Z punktu widzenia
katolickiego s3 w tym same korzysci, gdyz te zgromadzenia zostaly
powotane wtasnie po to, by po katolicku rozwiaza¢ problem.
Rozwigzywaty go tak dobrze, Ze nasi przeciwnicy poszukujac
Smiertelnego ciosu przeciw nam, za najlepszy uznali ich zniesienie.

Gdyby Bracia Szkolni nadal byli wiréd nas, mielibySmy zna-
komite szkolnictwo podstawowe, w pelni katolickie, a nawet
koscielne, ktore nie odciaggatoby zadnego ksiedza od pracy para-
fialnej i nie kosztowatoby ani grosza katolickich ojcéw rodzin
pozbawionych majatku. Bytem ich uczniem: wiem, czym byto ich
nauczanie, i wiem, ze otrzymaltem je, jak wszyscy moi koledzy,
jako dar dobroczynny. Nigdy ich nie zapomniatem, ani najdroz-
szego brata Anakleta o cieptym u$miechu, ani brata Antelma; ich
pociagi si¢ spotykaly, nie jadac nigdy z ta sama predkoscia, dwa
krany napetnialy ich zbiornik, cho¢ nigdy nie ptyneto z nich tyle
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samo wody. Zaden katolik, cho¢by nie wiem, jak biedny, nie zapy-
tywat sie wtedy, do jakiej szkoly posle swe dzieci. Niech wroca
bracia, a z nimi siostry zakonne, niech bedzie zorganizowana jed-
nocze$nie krajowa kasa szkot katolickich; nie zazgdamy niczego
wiecej. Nie widz¢ innej odpowiedzi na to pytanie.

O wychowanie katolickie

Czy mozemy robi¢ oszczednosci na wychowaniu katolickim? Je-
zeli mozemy, dlaczegoz by ich nie zrobi¢? Nie widze powodu do
unikania tych pytan, ale by na nie odpowiedzie¢, nalezy strzec
sie mieszania ich z innymi — a w szczeg6lnosci z tym, czy katolicy
powinni pracowac¢ w szkolnictwie panstwowym.

Powiedzmy, ze jaki$ ojciec rodziny zastanawia sig, jak to mi
ktos niedawno napisat, czy nie powinien odradzi¢ swojemu
synowi pracy w wolnym nauczaniu. JeSli mu to rzeczywisScie
odradzi, mozna to zrozumie¢. Nie kazdy ma powotanie do ofiary,
a bytoby naprawde ofiara, gdyby poradzit mu inaczej. Niech ten
ojciec rodziny sobie nawet powie, ze pomijajac kwestie¢ dochodow,
oznacza to jednego katolika wiecej w szkotach publicznych, a im
wiecej ich bedzie, tym lepiej — to jeszcze jest rozumowanie catkiem
uzasadnione. Wiedzg o tym nasi przeciwnicy, a co uwazajg za
niebezpieczne dla siebie, musi by¢ korzystne dla nas. Dziatajmy
wiec w tym kierunku, jak juzeSmy zaczeli, ale nie mys$lmy, ze w ten
sposob rozwigzemy problem.

Przede wszystkim nie wierzmy, ze katolik wchodzac do szkol-
nictwa panstwowego, wniesie tam ze sobg katolicyzm. Kto sie
poswieca wolnemu nauczaniu w szkole, kolegium czy uniwer-
sytecie katolickim, bedzie miat obowigzek i rados¢ uczy¢ tam po
katolicku; ta rado$¢ bedzie dla niego najwieksza pociecha wsrod
poniesionych ofiar. Ten na nig zastuzyt, tamten za$ nie bedzie jej
miat, nie ma do niej prawa. Szkota katolicka zostata stworzona dla
nauczania katolickiego; szkota panstwowa powstata w zasadzie
dla nauczania neutralnego, kto w niej pracuje, musi przestrzegac
regut gry. Powiecie, ze przeciez inni ich nie przestrzegaja! Wtasnie
wy, katolicy, bedziecie ich przestrzega¢, gdy inni nie bedg, dlatego
miedzy wami a waszymi przeciwnikami nie bedzie nigdy rownosci
stron. Moga mowic, ze w nic nie wierza, bo to jest racjonalne,
obiektywne i neutralne, ale wy nie bedziecie mogli gtosi¢ w kla-
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sie, ze trzeba i$¢ za nauczaniem Kosciota, bo to bytby zamach
»hie do tolerowania” na sumienia dzieci i rodzin, ktére je wam
powierzajg. Nie moéwie wam, ze nie macie pracowaé w stuzbie
panstwowej, sam w niej jestem; zgdam od was po prostu, by
w niej pracujac, nie ozdabiac sie tytutem apostota katolicyzmu
— bo bedziecie profesorami katolikami, a nie profesorami katolic-
kimi, a to nie to samo.

Dlaczego zatem, jesli tak jest, nasi przeciwnicy tak ztym okiem
patrza na katolikéw w szkolnictwie? To bardzo proste: bo kazda
katedra zajeta przez katolika zamknieta jest dla ateisty czy komu-
nisty; zabieramy im narzedzia propagandy. Jest wiec rzeczywiscie
bardzo dobrze zabra¢ im ich jak najwiecej; gdzie uczy nauczyciel
katolik, nie dzieje si¢ zto, a to juz duzo. A nawet dzieje si¢ dobro,
przez sama jego obecnos¢, dzieki szacunkowi i przyjazni uzyska-
nym wsrdd ucznidow, rodzicow i kolegéw. To wszystko bardzo
dobrze, ale w konicu tysigc nauczycieli katolikow, z ktorych zaden
nie naucza btedu, zawsze naleze¢ bedzie do innego gatunku niz
jeden nauczyciel katolicki, ktérego lekcja zaczyna si¢ od Ojcze
nasz i ktory uczac prawdy, uczy tez swych ucznidow, gdzie lezy
Zrodto prawdy.

Pozostaje wigc ustali¢, czy nauczanie jest konieczne. Na co odpo-
wiadam bez wahania ,,tak”, majac wtasnie przed oczyma dowod
tej koniecznosci. 180 kilometréw od Paryza, we wsi bez szkotly
chrzescijanskiej trzech kolejnych nauczycieli, skadinad godnych
szacunku, w czterdziesci lat catkowicie oproznito kosciot. Na
okoto 600 mieszkancéw nie ma ani jednego wiesniaka, ktory by
zagladat kiedykolwiek do tej wspaniatej budowli — jakby byta
zbudowana dla rasy juz zaginionej. Kilkoro dzieci chodzi jesz-
cze na katechizm, ale godny podziwu ksiagdz z Paryza, ktory si¢
dobrowolnie poswigcit, ciatem i dusza, podniesieniu tej parafii,
nie zdotat dotad skioni¢ ani jednego chlopca czy dziewczynki,
by wytrwali dtuzej niz do pierwszej Komunii. Przez siedem lat
ani jednej duszy francuskiego wiesniaka poruszonej, ani jednej
pierwszej Komunii francuskiego dziecka, ktéra by nie byta ostat-
nig: oto bilans tego heroicznego wysitku. Praca owych nauczycieli
byta rzeczywiscie dobrze wykonana...

Bo to oni tego dokonali. Wystarczy ich zapytaé, by to powie-
dzieli; a powiedzg to tak, jak to robig, bez ztosci. Religia jest
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fatszywa — czemuz nie odciaga¢ od niej dzieci? Kosciot odgrywat
i nadal odgrywa ztowroga role w Swiecie — czyz nie jest zadaniem
historii wydobycie takiej lekcji i wyciggniecie wnioskow, ktore
z niej wynikajg? Ci nauczyciele maja w rekach dzieci, ktore nigdy
nie otrzymaja innego wyksztatcenia niz to, ktére im dajg. Jak te
dzieci moga podac¢ w watpliwos¢ stowa swych nauczycieli? Czy ci
nauczyciele zawahajg sie, ,,uwalniajac” je raz na zawsze od starych
przesadow klerykalnych, ktore jeszcze przetrwalty wokot nich?
Mozecie w takiej wiosce umiesci¢ Pasteura, Calmette’a, Roux, ale
zawsze nie oni, lecz nauczyciel bedzie w oczach jej mieszkancow
reprezentowat Rozum i Nauke; ich przyktad nie sprowadzi zad-
nego wiesniaka do kosciota. Ateizm i nienawis¢ do Boga, nauczane
w szkole jako prawda rozumowa, zawsze zwyciezg katolicyzm,
ktory uczy¢ moze tylko w kosciele.

Znies$¢ szkoty chrzescijanskie, zeby nauczanie w nich nie byto
zarezerwowane dla klas wyzszych, to wydac¢ wszystkie dzieci na
taske nie losu, lecz mniej od niego sprawiedliwe taske i nietaske
nauczycieli, ktorym zostana powierzone. Dodajmy, ze oznaczaloby
to wysuszenie, i to w najszybszy sposob, zrodia rekrutacji tych
mtodych katolikow, ktorych chcecie skierowaé do stuzby pan-
stwowej. Bo ja chciatbym, Zebyscie odbyli catg nauke w szkotach
publicznych, liceach i uniwersytetach panstwowych, ale zeby wam
to nie przeszkodzito w pozostaniu dobrymi katolikami... — tylko
gdzie uczyt sie twoj ojciec? A przede wszystkim matka gdzie sie
uczyta? Do ciebie w szczeg6lnosci sie zwracam, drogi przyjacielu,
ktéry mi méwisz, ze problem szkot chrzescijanskich pozostawia
cie chtodnym. Pytam sie po prostu, od jakich skromnych siostrzy-
czek w kiepskiej szkole na prowincji twoja matka otrzymata te
wiare, ktorg ci przekazata i ktérg tak dobrze zachowates$? Teraz
moja kolej powiedzie¢: tu lezy istota problemu.

To, ze ze szkoét publicznych wychodza katolicy i ksieza, nie jest
rzecza dziwng, a nawet pod wieloma wzgledami pomysing. Jak
dtugo beda rodziny katolickie czuwajace nad wychowaniem reli-
gijnym, wiara dzieci ocaleje — ale kto przygotuje te rodziny? Bez
szko6t chrzescijanskich przetrwajg tyle, ile Paryz bez prowincji.
W ogromnej wiekszosci przypadkéw to nasze wolne szkoty stwo-
rzyty fundamenty domoéw katolickich, ktére teraz mniemaja, ze
mog3 sie bez nich oby¢. Moga, istotnie, ale jak dtugo? W dniu,

113



114

Christianitas 58/2014 AUTORZY

w ktoérym chrzeScijanskie wychowanie domowe nie bedzie sie wie-
cej zywito szkolnym, w dniu, w ktérym pragnacy tego rodzice nie
bedg juz mogli zazada¢ od Kosciota pomocy w swoich zadaniach,
do ktoérych nie zawsze czujg sie wystarczajaco uzdolnieni — w dniu
tym bedziemy $wiadkami nie tylko stopniowego wygasania
wychowania chrzescijanskiego, ale i zobaczymy, jak wychowanie
Swieckie zajmuje jego miejsce, a moze nawet przechodzi ze szkoty
do domu.

Moéwig z rozmystem: wychowanie §wieckie, bo nawet jesli nie
dotyczy ono obyczajéw, dotyczy umystow. Panstwo zada, jak
to wyrazit Jaures, ,,prawa Swieckiej wspolnoty do wkraczania
po to, by wpoi¢ miodziezy prawidta rozumu”. Kosztowato nas
dowiedzenie sie, co to znaczy. Nie dziwmy sie temu, co sie stanie,
kiedy pozwolimy, by prawda byta nauczana przez innych, podczas
gdy nie bedzie gtoszona przez nas; nauczana przez pie¢ godzin
dziennie w szkole, a przez nas gloszona p6t godziny tygodniowo
w kosciele. Ta pelna jednos¢, ktéra harmonizuje ludzkie poglady
z postepowaniem, a postegpowanie z wiarg, wkrotce przestanie
istnie¢. Jak stwierdzimy bowiem, panistwo francuskie nie tylko sie
nig nie interesuje, ale nawet dazy, popychane swoistag wewnetrzna
koniecznoscia, do walki z nig i do jej rozktadania.

0 studiowanie prawdy katolickiej

W dwoch ostatnich rozdziatach rozwazyliSmy problem katolic-
kiej szkolty podstawowej, ktory z naturalnych przyczyn intere-
suje najwiecej os6b sposrod nas. Nie nalezy jednak zapominag,
ze wychowanie katolickie istnieje dlatego, Ze istnieje prawda ka-
tolicka, ktora, jak wszelka prawda, jest przedmiotem studiow,
pogtebiania, nauczania. Nawet przypusciwszy, ze mozna by si¢
oby¢ bez katolickich szk6t podstawowych — na co nam wszakze
nie pozwala troska o wychowanie chrzescijanskie — nie mozna
by oby¢ sie bez instytucji po§wieconych specjalnie posuwaniu
naprzod studium Swietych nauk. A jako ze wpltywajg one na
wszystkie inne, rodza tez w sposéb nieunikniony ogélny poglad
na Swiat wtasciwy chrzescijanom, ignorowany przez neutralne
panstwo (ktore uwaza to za powdd do dumy). Dlatego potrze-
bujemy nie tylko wychowania chrze$cijanskiego, ale i nauki
chrzescijanskiej.
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Co czyni panstwo poprzez osoby tych nauczycieli, ktérzy
uczciwie przestrzegajg czynionych nam obietnic? Naucza tych
dyscyplin, ktore uwaza za potrzebne, czyniac to dla nich samych.
To wszystko. Panistwo nie ma filozofii, kazdy z nauczycieli bedzie
wiec miatl wolno$¢ nauczania swojej albo nawet, jak to sie zda-
rza, redukowania swojego nauczania filozofii do pracochtonnego
dowodu, Ze jej nie ma. Panstwo nie ma juz moralnosci, bedziecie
wiec mieli wolno$¢ nauczania swojej, jesli ja macie. Tak samo
bedzie z historig. Ponadto nikt nie bedzie sie troszczyt, czy to,
czego uczy jeden nauczyciel jakiego$ przedmiotu, zgadza si¢ badz
nie zgadza z tym, czego uczy inny nauczyciel innego przedmiotu.
To wtasnie zwane jest rzgdami wolnosci. Nie omawiam tu ich
zalet i niedostatkow, poniewaz moglibysmy mieé i lepsze, i gorsze;
mowie po prostu, jak rzeczywiscie jest pod rzgdami, pod ktoérymi
zyjemy: brakuje koordynacji punktéw widzenia, oprocz jednosci
wyniktej z indywidualnych upodoban.

Kiedy to uja¢ ,,kazdy dla siebie i B6g dla wszystkich”, oznacza
to, ze Bog nie jest juz dla nikogo wazny — a tymczasem to Bog
nadaje jedno$¢ tak nauczaniu katolickiemu, jak i wychowaniu
katolickiemu. Stad ptynie wewnetrzna r6éznica ducha tych dwoch
sposobow nauczania, ktéra wptywa nawet na najmniejsze szcze-
goly ich struktury, a przynajmniej powinna na nie wptywaé. Dla
chrze$cijanina wiara jest Zrodlem $wiatta, a w Swietle tym widzi
calg reszte. Z punktu widzenia panstwa wiara ta jest tylko osobi-
stym uprzedzeniem, ktore z powodu swojej irracjonalnosci nie ma
prawa wstepu do szkolnictwa publicznego. Dwa systemy, z ktorych
kazdy ma swg logike opartg na r6znych zasadach, i wnioski, z kto-
rych nie mogg by¢ tatwo uzgodnione.

Czego wymaga nauczanie chrzeScijanskie? Przede wszystkim
szkolnictwa wyzszego w zakresie swietych nauk i tych wszystkich,
ktore im s3 pomocne. Jest to stara mysl o Doctrina christiana,
rozwinieta po raz pierwszy przez Swietego Augustyna, ktora
pozostaje zasada porzadkujacg wszelkiego nauczania chrzesci-
janskiego. Program tej ,,nauki chrzescijanskiej” w sensie jej tu
nadanym musi z konieczno$ci zmieniac¢ sie w ciggu wiekows; lista
umiejetnosci uzytecznych dla chrzescijanina nie byta taka sama
dla swietego Tomasza co dla swietego Augustyna, dla wielkich
jezuitow epoki renesansu i dla Swigtego Tomasza, dla nas i dla
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jezuitow z renesansu. Praca nad adaptacja i rozszerzeniem musi
trwaé bez przerwy: wszystko, co prawdziwe i dobre, jest nasze,
mowit Swiety Justyn. Stopniowa asymilacja tego, co jest praw-
dziwe i dobre w Swietle wiary, oczyszczenie w $wietle wiary — oto
gtéwne zadanie wyzszych studiow chrzescijaniskich.

Ta Doctrina christiana opracowana na naszych uniwersytetach
ma zej$¢ do kolegiow, a poprzez nie do szkét podstawowych.
Kiedy Bracia Szkolni nazwali sie Bra¢mi Nauki Chrzescijanskiej,
wybrali najpigkniejszg i najbardziej odpowiednia nazwe, ponie-
waz przy programach i metodach wiasciwych kazdemu szczeblowi
nauczania szkoty i kolegia katolickie nie sg niczym innym, jak
sposobami wprowadzenia do tej doktryny, takiej samej dla wszyst-
kich. W naszych szkotach jest jeden i ten sam Bog dla dziecka
z pierwszej klasy i dla absolwenta filozofii. Od pierwszej ksigzki do
historii nasz uczen bedzie wiedziat, co Kosci6t uczynit dla Frangji,
przypomni mu sie to jeszcze, gdy opusci kolegium, by p6js¢ na
uniwersytet. Czy bedzie studiowat jezyki starozytne, czy nowo-
zytne, nie bedzie rzucony zywcem na pozarcie potworowi czystej
filologii, bo cztowiek nie zostat stworzony dla jezykow, ale jezyki
dla cztowieka. To, co sie dla niego wyszuka w tych dziedzinach,
postuzy ksztattowaniu gustu, wrazliwosci, osgdu intelektualnego
i moralnego godnego cztowieka i chrzescijanina. Chrzescijaniski
sposob bycia uczonym, prawnikiem, lekarzem, przemystowcem,
kupcem, wszystko, czego sie naucza i uczy, jest wtasciwym przed-
miotem nauczania szkot katolickich.

Jak wobec tego mozna zyczy¢ sobie, by nauczanie panstwowe
kiedykolwiek zastgpito nasze? Szkoty nalezace do panstwa zostaty
stworzone po to, by nas nauczy¢ stuzy¢ mu, nasze sg po to, by
nauczyC¢ chrzescijanskiego sposobu stuzenia. Czy to je obchodzi,
ze mu stuzymy po chrzescijansku, jesli stuzymy mu dobrze? To,
czego Bog od nas zada, nie ujmuje niczego z tego, czego panstwo
ma prawo od nas zgdac. Niech w sposéb wolny ustala wymagania
co do kompetencji zatrudnionych w jego stuzbie czy pracujacych
pod jego nadzorem, ale niech nam pozostawi wolnos$¢ przygoto-
wania sig, jak uwazamy. W przesztosci czynito to tylko w skrom-
nej mierze i nie wida¢, by tego kiedykolwiek zatowato. Dlaczego
nie miatoby odda¢ nam tej n¢dznej resztki wolnosci, ktorej nas
niesprawiedliwie pozbawito?
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Dlaczego, chociaz panstwo zmierza coraz bardziej do wymaga-
nia od nas wiele wiecej, niz ma prawo? Pod ptaszczykiem neu-
tralnosci chce faktycznie zniewoli¢ catego cztowieka. Obejmujac
to, co duchowe, razem z doczesnym, przypisuje sobie prawa,
ktorych nie posiada, siegajace az do naszego sposobu myslenia,
odczuwania, a nawet oddawania czci. Wiedzac, ze nie uzyska
nigdy tych praw, dopoki naprawde wolne szkolnictwo bedzie mu
stawiato czota, wzieto sie do jego zdecydowanej likwidacji. Czy
mamy pomdc w tej grze, zamykajac nasze szkoty? Zamknijmy je,
a pozbawi nas naszej duchowej wolnosci; gdy miedzy nami a nim
nie bedzie szkolnictwa katolickiego, madros¢ chrzescijanska bedzie
zamknieta w koSciotach. Nasze bezbronne dzieci beda poddane
temu, co panstwu spodoba sie ogtosi¢ jako prawde.

Ci z nas, ktoérzy maja co do tego watpliwosci, niech spojrza,
co sie dzieje poza naszymi granicami, niech spojrza nawet tylko
na to, co zaczyna sie dzia¢ w naszych, a szybko sie doinformuja.
Nieoficjalne ortodoksje, ktére nam sie narzucaja, a przeciw
ktorym buntuje si¢ wszystko, co w uniwersytecie jest zdrowe
i wielkie, dazg do zmienienia si¢ w ortodoksje oficjalna, ktoéra
bedzie mogta zapanowaé drogg polityczng i wygnaé inne. Rzgdy
wzglednej tolerancji, pod ktorymi Zyjemy, sa z natury niestabilne.
Kazde panstwo, ktore nie uznaje ponad sobg autorytetu ducho-
wego, pozostaje jedynym panem poddanych. To, co zabrania im
uznac je za takie, nie lezy w ciatach, ktérych jest ono panem,
lecz w duszach. Te dusze, ktore kiedy$ zostaly przez Ewangelie
uwolnione od Cezara, nie pozwola mu zniewoli¢ si¢ na nowo.
Stawka jest los wolnosci chrzescijaniskiej: Cezar jako jedyny pan
szkoty nie pozwoli nam podnie$¢ wzroku poza mury panstwa.

Inny krél oprécz Cezara

Zatem to wolno$¢ chrzescijaniska ma uratowac szkote chrzesci-
janska. Co to jest wolnos¢? To wszystko w nas, co nie nalezy do
Cezara, ale do Boga. Mamy wiec innego kréla oprocz Cezara? Tak
—1i przez to jesteSmy wolni, bo mamy wyb6ér tylko miedzy tyrania
Cezara i wolnoscig dzieci Bozych. Starozytne poganstwo znato to
totalne podporzadkowanie dusz Miastu; medrcy greccy i rzym-
scy odwaznie walczyli przeciw niemu, ale jedynie Ewangelia nas
z niego wyzwolifa. Jest rzecza zgubng, ze znowu w nie popadamy
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w chwili, gdy $wiat zaczyna odrzuca¢ Ewangelie. Cztowiek wy-
myka sie¢ panstwu tylko w tym, co w nim zalezy od samego Boga;
dlatego panstwo tak rzadko kochato Boga — wie dobrze, ze miedzy
jego wszechmoc a czlowieka jedynie Bog moze sie wmieszac jako
wyzwoliciel.

Nie moge sie wiec nadziwi¢, widzgc wsrod tych, ktorzy decyduja
sie, by pozwoli¢ zging¢ naszym szkotom, i takich, co zdaja sie
wierzy¢, ze wszystko ,,utozy sie samo”, i jesli tylko nie okazemy
sie ,,agresywni”, w koncu znajdzie si¢ wyjscie ,,przy dobrej woli
z obu stron”. Oby nieba si¢ do tego przychylily! Chciatbym by¢
o tym przekonany, ale nie potrafie, i zapytuje sie, czy zywigcy
takie nadzieje nie robig sobie ztudzen co do natury kryzysu, przez
ktory przechodzimy.

Kiedy chrzescijanstwo byto gtoszone, najpierw je zwalczano,
potem przyjeto; nastepnie panowato przez dtugie wieki w gtow-
nych spotecznosciach europejskich. Gdy jego wplyw od potowy
XVII wieku wydawat sie zmniejszaé, te spoteczenstwa, ktore
chrzescijanstwo tak cierpliwie przepracowato od srodka i uksztal-
towato na swoéj wzor, w dalszym ciagu, nawet walczac z nim,
inspirowato sie jego ideatem i jego zasadami. Dzi$ juz tak nie
jest. To, co czyni obecny kryzys powaznym, co go odréznia od
poprzednich, to to, ze po raz pierwszy od konca ery starozytnej
Swiat zachodni zaczyna nie tylko odrzuca¢ wiare chrzescijanska,
lecz takze odmawia¢ Zzycia z intelektualnego i moralnego kapitatu,
jaki chrzescijanstwo dla niego zgromadzito.

Wynika stad, ze obecna sytuacja chrzescijan w §wiecie przy-
pomina coraz bardziej te pierwszych chrzeScijan, ktorzy walczyli
0 swojg wiare w imperium rzymskim, ktérego wszystkie sity
sprzysiegty sie przeciw nim. Zyjemy w spoteczenstwie, ktérego ani
dusza nie jest juz chrzescijanska, ani formy zewnetrzne. Ani nasza
moralnos¢ spoteczna nie zgadza sie z ta, ktorg toleruje panstwo,
ani nasza moralno$¢ prywatna nie zgadza sie z t3, ktora sie coraz
bardziej rozpowszechnia wokoét nas. Nie zawieramy matzenstw jak
inni, bo nie zawarliSmy ich, kiedy panstwo uwaza, ze zawarlismy,
a gdy one trwaja, panstwo jest gotowe twierdzi¢, ze juz ich nie
ma. Nie zyjemy tak jak inni — bo o kraju, w ktérym tyle pism
zyje z pornografii, w ktorym nago$c¢ kroéluje od teatréw do bud
na targu, w ktérym przysiegli sadzacy zgodnie z sumieniem co
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dzieni uniewinniajg ze zbrodni dokonanych z najnizszych pobu-
dek, w ktérym wszystkie formy wyzysku w przemysle, handlu,
bankach pysznig sie w biaty dzien, mozna powiedzie¢, co sie chce,
oprocz tego, ze odpowiada ono, cho¢by w przyblizeniu, obrazowi
spoteczenstwa chrzescijaniskiego. A co najgorsze, nie zyjac jak inni,
juz nie myslimy jak inni.

To jest najgorsze, gdyz ze wszystkich rdznic ta siega najglebiej.
Nietad moralny nie jest przywilejem naszej epoki, zawsze istniat,
nawet w Sredniowieczu, ale byt kiedy$ uwazany za nietad, pod-
czas gdy dzi§ awansowat na tad. Nie to powinno nas uderzag, ze
dana rzecz miata miejsce, lecz ze udaje sie jej stopniowo osiagna¢
legalizacje. Nic temu sie nie sprzeciwia; skoro panistwo nie uznaje
nad sobg zadnego autorytetu duchowego, nie ma innej mozliwosci
jak przyzwolenie albo tez zadekretowanie moralnosci obmyslo-
nej dla swej korzysci. Obecnie panstwo francuskie jest jeszcze
w okresie przyzwalania; jutro przejdzie do dziatania i by zaradzi¢
zbyt powaznemu nietadowi, na nowo narzuci moralnos¢, ktora
nie bedzie nasza, lecz jego: moralnos$¢ racji stanu.

Wystarczy spojrze¢ na dzisiejszg Rosje lub Niemcy, by zobaczyc,
dokad to prowadzi. Jezeli kto§ mysli, ze takie rzeczy nigdy sie nie
zdarza u nas, obawiam sig, ze jest w bledzie; jesteSmy juz dos¢
daleko na drodze prowadzacej prosto tam. Francja nie jest krajem,
w ktorym katolicyzm sam z siebie idzie w niepamieé; nie umiera
wlasng $miercia, lecz jest mordowany. Zeby go zniszczyé, nie
zaniedbano niczego, czego by mozna uzy¢, a dziatania sg juz tak
zaawansowane, ze krzyk o pomoc jest uwazany za akt buntu. Nie
dziwmy sie wiec, ze nam radzg cierpliwosc i cisze, nasi przeciwnicy
liczg na nie jako na konieczny warunek sukcesu. By¢ cierpliwym
to przyzwyczajaé sie¢ po trochu do sposobé6w myslenia i zycia,
ktére maja przewaza¢ w nowym spoleczenstwie, zaaklimatyzo-
wac sie po trochu w nowym poganstwie; krétko mowiac, zrobic¢
wszystko, co sie da, by sie zdechrystianizowad.

Zatem przeciwnie, méwmy, poki nie jest za poézno. Cezar musi
wiedzie¢, ze mamy innego krola oprdcz niego; ze jesli zada dla
siebie cudzej czesci, nie otrzyma jej i ryzykuje utrate swojej. Kazde
przesladowanie Kosciota jest jednoczesnie stratg sit dla ojczyzny;
nie uczyni si¢ niezno$nym dla wielu milionéw Francuzéw zycia
po katolicku bez wystawienia na niebezpieczefistwo tej moralnej
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jednosci Francji, ktorg nawet nasi wrogowie uznajg za konieczny
warunek jej egzystencji. Méwienia i powtarzania im tego nie
nalezy sie obawia¢, bo o ile tracilibySmy czas, gtoszac im prawa
Boskie, to skoro ojczyzna ich jeszcze interesuje, moze zrozumieja,
gdy im powiemy, ze j3 wystawiajg na niebezpieczenistwo.

Czego moga si¢ obawiaé z naszej strony? Francja nie ryzy-
kuje niczego, chronigc w swoim tonie ludzi, ktérzy stuzgc jej ze
wszystkich sit, uwazaja sie tez za obywateli innej ojczyzny, gdyz
ta inna ojczyzna nie jest z tego Swiata, w niczym wiec tamtej
nie zacienia. To, co naraza na niebezpieczenstwo doczesna nie-
podlegtos¢ i suwerennosé narodéw, to miedzynarodowki, ktore
je podminowuja, czy to bankowe, czy klasowe; chodzi zawsze
o doczesne spotecznosci umiejscowione we wnetrzu innych,
zyjace na ich koszt i niewahajgce sie nigdy, gdy to lezy w ich
interesie, z wystapieniem przeciw nim. Catkiem inaczej jest
z KoSciotem katolickim, ktory nie jest ani narodowy, ani mie-
dzynarodowy, ale poza i ponad porzadkiem narodowym. Katolik
francuski nie ma innej ziemskiej ojczyzny niz Francja, nalezy
do niej nie mniej catkowicie niz inni jego rodacy, jest gotow dla
niej do takiego samego poswiecenia — ale jednoczesnie podlega
innemu porzadkowi w Kosciele. Kosciot nie przeszkadza wiec
panstwu, o ile tylko panstwo nie uzurpuje sobie funkcji KoSciota;
jesli panstwo zadowoli sie swoimi, nie bedzie miato zadnych
powodoéw do skargi.

Sa one na tyle znaczne, ze moze si¢ nimi zadowolié. Zawdzie-
czamy Francji daleko wigcej niz materialne warunki naszej egzy-
stencji, nie tylko nasze cialo, ale i uksztaltowanie ducha. Doczesne
to nie tylko materialne, zawiera w sobie takze kulture, sztuke,
nauke, wszystko, co wigze si¢ z naturalnym zyciem ducha, catym
naszym jestestwem — oprocz tego tajemniczego kontaktu, jaki
w glebi nas zawigzuje sie miedzy nasza dusza a Bogiem.

Niech wiec panistwo bierze to, co do niego nalezy, ale niech
ma tez do$¢ rozumu, by zrozumie¢, Ze jest cze$¢ chroniona, na
ktorej nie ma prawa klas¢ reki. Jest z jego strony szalefistwem zmu-
sza¢ nas do wyboru miedzy nim a Bogiem, bo wie dobrze, Ze nie
mozemy wybraé panstwa. Ale my ze swej strony nie przestawajmy
zadac tej czesci i wymagac oddania jej w catodci, i to zar6wno
w naszym interesie jako katolikow, jak i ojczyzny, bo jesli jej nie
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otrzymamy, nie bedzie w niej pokoju. Lezy w elementarnym inte-
resie Francji pozostawi¢ nam wybor srodkow, przez ktére mozemy
petniej sta¢ sie katolikami, poniewaz im bardziej nimi bedziemy,
tym lepiej bedziemy mogli jej stuzy¢. Oto dlaczego chcemy naszych
kosciotow, ksiezy, klasztorow, uniwersytetow, kolegiow i szkot,
z petlng wolnoscia nauczania, bez ktorej nie moglyby zy¢, a ktorej
sie im jednak uparcie odmawia.

Wolnoéé wolnego szkolnictwa

Staratem sie uzasadni¢ potrzebe wolnego szkolnictwa katolickiego
przeciwko tym spomiedzy nas, ktérzy mogliby ulega¢ pokusie
poswiecenia go. Sadze, ze powinienem dorzuci¢, ze skoro wolnos¢
bycia w petni katolickim jest jego racja bytu, miatoby moze sens
wyrzec sie¢ pewnych korzysci, a nawet pewnych uprawnien, zeby
mu zapewni¢ pelne uzywanie tej wolnosci. Wielu to kwestionuje
i jest rzeczg uzyteczng, ze ten punkt bywa kwestionowany, gdyz
nie jesteSmy juz na terenie zasad, lecz drog i srodkow uzytych
przy ich wprowadzaniu w Zycie. Nikt nie moze chlubi¢ si¢ wie-
dza, co w razie czego bedzie najprzydatniejsze, jako ze konkretne
sytuacje zmieniajg si¢ nieprzerwanie.

Zgadzamy sie co do prawa katolikéw francuskich do zadania
rébwnouprawnienia i ujednolicenia szkot, przy okreSlonym zreszta
sposobie wprowadzenia go w zycie, poniewaz, 0 czym jeszcze nie
wspominatem, daleki jestem od przeoczania dotkliwych proble-
mow, jakie by sie przy owym wprowadzaniu go w Zycie pojawity.
Pozostawiajac wiec na boku kwestie drugorzedne, zapytuje sie po
prostu, czy odwotanie sie do panstwa nie pociggnie za soba pod-
porzadkowania naszych szk6t wtadzom, co bytoby rownoznaczne
ze zniewoleniem.

Te obawy, musze zaznaczy¢, nie sg podzielane przez czesc
z nas. ,Wydaje sie¢ panu”, méwi mi ktos, ,,ze rOwnouprawnienie
[programowe i finansowe] raz uzyskane pozbawi nas naszego
najwiekszego dobra: wolnosci. Skad ta pewnos¢, pytam. Zeby
by¢ pewnym, trzeba zna¢ ustalenia prawne, jakie towarzyszylyby
rOwnouprawnieniu i ujednoliceniu. Zapewnia pan, ze bylyby
one drakonskie. Dlaczego? Gdyby wsrdd katolikéw francuskich
powstat ruch wystarczajaco silny, by uzyskac ich ustanowienie, czy
nie sadzi pan, ze dokonatoby si¢ ono w duchu wiekszej otwarto-
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$ci, niz pan zaktada? Nie stato sie ono czynnikiem szkodliwym
czy krepujacym dla szkoét chrzescijanskich w krajach, gdzie je
wprowadzono. Kontrola urzedowa ich nie skrepowata. Nauczanie
w duchu katolickim nie przeszkadza wcale realizacji programow
oficjalnych, a wiec poddaniu sie inspekcji panstwowej”.

Zastrzezenie jest jasne albo raczej bytoby takie bez zakonczenia,
ktore nasuwa mi pytanie, czy to samo rozumiemy przez wolnos¢
wolnego nauczania. Te linijki ttumaczg, jak mniemam, sens
innego wyrzutu, jaki czyni mi ten sam korespondent: ,,Powiada
pan, ze wolne nauczanie nie ma innej sily oprocz swej wolno-
Sci, ale nie ma dos¢ $miatosci, by czyni¢ z niej uzytek; mozna
by rzec, ze mu ona cigzy i chciatoby jg utracié. Stwierdzenie to
jest cokolwiek §miate i bardzo bolesne dla tych, ktérzy ponosza
dotkliwe ofiary dla podtrzymania czy stworzenia szkoét chrzesci-
janskich. Wolne szkolnictwo jest zdecydowanie katolickie. Jakie
fakty pozwalajg panu twierdzi¢ co§ przeciwnego?”.

Jakie fakty? W tym miejscu, gdybym podjat bezposrednig
krytyke ich sposobu postepowania, bolesnie dotkngtbym wielu
inteligentnych i pracujacych z po§wieceniem wychowawcow. Nie-
mniej jednak nie ma takiej potrzeby, gdyz samo to zastrzezenie,
tak jak je sformutowano, jest juz faktem dosé¢ znaczacym. Jesli
kto$ chce powiedzie¢, ze nasi katoliccy wychowawcy sa w podziwu
godny sposob katoliccy, za$ poSwiecenie, z jakim wykonujg swoje
obowigzki, nie ma innego Zrédia niz ich katolicyzm, to rozumie
sie samo przez sie, ze si¢ zgadzamy. Dziwi mnie natomiast, ze
stysze o nauczaniu ,,w duchu katolickim” wedtug programoéow
panstwowych, z poddaniem si¢ nadzorowi panstwa, jak gdyby
byt to normalny opis wolnego szkolnictwa katolickiego. Tu lezy
zr6dto nieporozumienia.

Wszystko bowiem zalezy od wymagan, jakie si¢ ma co do wol-
nosci. Jesli si¢ uwaza za wolne szkolnictwo, ktére nie ma nawet
swobody ustalania swojego programu, jesli sie uwaza za wystar-
czajaco katolickie nauki udzielane przez katolikéw z przedmiotéw
wybranych i utozonych przez ludzi, ktérzy nimi nie sg — wtedy
mamy rzeczywiscie szkolnictwo catkowicie katolickie, a pan
inspektor moze je spokojnie wizytowad. Z jego punktu widzenia
w kolegium $wietego Tomasza wszystko potoczy si¢ jak w liceum
Woltera, w klasie profesora, ktory jesli nawet nie jest katolikiem,
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szanuje uczniéw i ocenia w sposdéb wywazony. Nie wyglada to
jednak tak gtadko z punktu widzenia wizytowanego profesora
ani dyrektora instytucji, w ktorej profesor uczy. Oni tez majg gtos
w dyskusji: czy jesteScie pewni, ze czujg sie wolni? Mam pewne
powody, by w to watpic.

Zeby sie nie rozpraszaé, pozwolcie panstwo oméwié przypadek,
co do ktoérego mam pewne doswiadczenie, a mianowicie filozo-
fie [nauczang we Francji w szkole sredniej]. Jest to, jak sadze,
dosé¢ wazny przedmiot, ktory angazuje w istotny sposdb wolnos¢
naszych szkot. Formacja filozoficzna tych mtodych katolikow, kto-
rzy dochodzg do tego szczebla nauki, nie jest czyms$ obojetnym
z punktu widzenia przysztosci katolicyzmu w naszym kraju. Tym-
czasem mozna powiedzie¢ bez zadnej przesady, ze w dzisiejszej
Francji zieje przepas¢ miedzy nauczaniem filozofii zapewnianym
przez panstwo i odnosnymi programami przez panstwo ustalo-
nymi a tym, co filozof katolicki, niezaleznie od szczegétowych
pogladow w tych kwestiach, nazwatby filozofia.

Dla przysztego profesora w kolegium katolickim ukonczenie stu-
diow filozoficznych na uniwersytecie panstwowym jest z matymi
wyjatkami najbardziej kompletng strata czasu, jakg mozna sobie
wyobrazié. Tyle jest rzeczy, ktorymi interesuje si¢ panstwo, a ktore
jego wcale nie interesuja; tyle rzeczy, ktore go pasjonuja, a ktérym
panstwo nie po§wieca najmniejszej uwagi! Gdy do zdania egza-
minu z socjologii bedzie sie uczyt obyczajow rozmaitych dzikich
plemion, im dzikszych tym lepiej, nikt nie pomysli o uczeniu go
o moralnosci. Gdy si¢ za$ go o niej uczy, potowa czasu zejdzie na
badaniu, czy takowa w ogole istnieje, a druga potowa na ustalaniu
metody; po upewnieniu sie, ze istnieje (nie zawsze dzieje sie tak)
i ze zna si¢ jej metode, okaze si¢ poniewczasie, Ze nie ma juz czasu
na jej studiowanie. To samo bedzie z metafizyka: oto mtody czlo-
wiek, ktory przybyt na uniwersytet, by ja studiowad, ale studiuje
na nim tylko kwestie, czy jest co$ takiego; jednakowoz nie spo-
dziewacie si¢ chyba, Zeby jaki$ profesor nauczat dyscypliny, ktora
uwaza za nieistniejaca! Zgadzam sie, Ze historia filozofii mogtaby
zastapi¢ uczniom nieobecny filozofie. Ale akurat dla uniwersytetu
cata ta czesc¢ historii filozofii, ktéra naszego mtodego cztowieka
mogtaby wprowadzi¢ w $wiatopoglad, z ktéorym moze si¢ utozsa-
mig, jest tak zupetnie niegodna uwagi, ze niektorzy mniemaja, ze
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maja uzasadnione prawo do uznania jej za niebyta. Nasz przyszty
profesor nigdy wiec o niej nie ustyszy.

Co wobec tego stanu rzeczy uczyni¢ moze wolne szkolnictwo?
To, co czyni w Instytucie Katolickim w Paryzu, gdzie jest rze-
czywiscie wolne: pozwala ono panstwu uktadaé¢ dowolnie jego
programy, a swoje uktada po swojemu. Dlaczego moze tak czy-
ni¢? Poniewaz bedac wolnym co do egzamindw, jest wolne co
do programoéw. Ale co by sie stato, jesli miatloby pewnego dnia,
choéby w czesci, uzgodni¢ swe programy z panstwowymi? Jego
nauczanie filozofii przestatoby by¢ nauczaniem uniwersytetu kato-
lickiego, by sta¢ sie swoistym kompromisem miedzy tym, czym to
nauczanie by¢ powinno, a tym, jakie jest ono na uniwersytetach
panstwowych.

To, co jest prawda odnosnie do szkolnictwa wyzszego, jest nia
jeszcze bardziej odnosnie do Sredniego. Pozostawiony samemu
sobie, majacy swobode podejmowania wtasnych inicjatyw pro-
fesor katolicki przyznalby sporo miejsca nauczaniu metafizyki.
To prawda, ze figuruje ona jeszcze w oficjalnym programie, ale
tej jego partii juz sie nie naucza i praktycznie z niej nie odpytuje.
Gdyby miat wolnos¢ uktadania samemu swego programu, czyz nie
wpisatby do niego wiréd tematow fakultatywnych tekstow Swie-
tego Tomasza z Akwinu, Dunsa Szkota lub $wietego Augustyna?
Ale nie moze tego zrobi¢, jego wolnoS$¢ porusza sie w granicach
przepisanych przez panstwo; nie on, lecz panstwo ustala, jacy
autorowie sa filozofami, a jacy nimi nie sg. Condillac jest wielkim
filozofem; $wiety Tomasz nie jest nim, ani wielkim, ani matym —
dla panstwa nie jest nim w ogole.

Jak wobec tych trudnosci nasz profesor wydobedzie sie z opresji?
Jesli jest zreczny, jesli znajdzie sposob zrobienia tego bez zmylenia
zupetnie uczniéw, bedzie ich uczyt badz filozofii ,,wyposrodko-
wanej”, badz tez, jesli trzeba, dwoch filozofii: tej, ktoérag uwaza za
prawdziwa, i tej, ktora trzeba znac, by odpowiedzie¢ na pytania
oczekiwane od egzaminatoré6w panstwowych. Nie zaprzeczam, ze
jest to wykonalne, i chciatbym wierzy¢, ze wielu profesoréow by
sobie z tym poradzilo, ale nie o to chodzi. Pytanie jest proste: czy
na tym polega wolnos¢?

Wolne szkolnictwo nie bedzie miato prawdziwej wolnosci,
jesli nie bedzie wolne zaré6wno co do programéw, ich zawartosci,
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ducha, w jakim te programy bedg wyktadane, jak réwniez co do
egzaminow i stopni, ktore je sankcjonuja. Tej wolnosci nie mamy;
ale na ile mozemy jg osiggna¢, jest dla nas cenniejsza niz cata
reszta. Dlatego tak sie obawiam ujrze¢ utrate jej nedznych resztek
ze wzgledu na materialne korzysci, za ktore, obawiam sie, kaza
nam bardzo drogo zaptacic.

Plan szkolnej akcji katolickiej

Pora na podsumowanie. Nie dlatego, ze uwazam, iz wyczerpatem
stojaca przed nami kwestie szkoty, lecz dlatego, ze boje sie wy-
czerpac cierpliwos¢ czytelnikow. Chodzito zreszta, przypominam,
tylko o postawienie problemu, a ponadto o zaproszenie zaintere-
sowanych do dyskusji miedzy sobg w nadziei dojicia do konkret-
nych rozwigzan. Takie sg zatem, jak mi sie¢ wydaje, gtbwne punkty
zastugujace na nasza uwage.

Jesli chcemy unikngé tego, by szkolnictwo katolickie stato sie
szkolnictwem dla klas wyzszych, jest rzecza pilna zorganizowac
krajowga kase szkot chrzescijanskich i uzyskaé powrét zgromadzen
nauczajacych, ktére same moga rozwigza¢ problem w sposo6b cat-
kowity. Do grup akgji katolickiej nalezy stworzenie ruchu opinii
publicznej, bo tylko on moze doprowadzi¢ to takiego unormowa-
nia. S3 one kompetentne w sprawie wyboru sposobéw dziatania,
wydaje mi sie jednak konieczne, by wszyscy katolicy francuscy
staneli w tej sprawie zdecydowanie za swoimi biskupami, dajac
do zrozumienia, ze dla dobra kraju konieczny jest pokojowy
traktat miedzy Francja a Watykanem, ktérego pierwszym warun-
kiem bedzie powr6t zgromadzen nauczajgcych i petna wolnos¢
w sprawie szkot.

Oproécz problemu nauczania dla wszystkich napotkaliSmy tez
problem jakos$ci nauczania. Méwitem o tym w sposob, ktory
moze sie wydac ostry; da sie na tym zyskaé przynajmniej tyle, ze
spojrzawszy zlu w twarz, mozemy szuka¢ Srodkéw zaradczych.
Gtéwny z nich jest prosty: polega na tym, ze wszyscy odpowie-
dzialni za wybor profesoréw powinni bra¢ pod uwage fakt, ze
o ile z punktu widzenia religijnego szkota katolicka jest instytucja
katolicka, to z punktu widzenia praktycznego jest szkota. Szkota
za$§ istnieje przede wszystkim dla uczniéw. Jesli profesorowie sg
zakonnikami czy ksigezmi, niech przetozeni wyznacza im zada-
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nia najbardziej korzystne dla postepéw ucznidéw, a nie dla ich
wlasnego rozwoju duchowego. Nie nalezy myli¢ porzgdkow. Jesli
pod pretekstem zabezpieczenia profesora przed pychg kaze mu
sie uczy¢ czego innego, niz umie, trzyma go w nizszych klasach,
gdy wiedza czyni go zdolnym do uczenia wyzszych, ogranicza
wplyw, jaki jego walory osobiste i inteligencja wywieraja na klasg
czy poza klasa, sg to wszystko do§wiadczenia bardzo interesujace
i niekiedy korzystne dla profesoréw, ale ptaca za nie uczniowie.
Mate btedy tego rodzaju, jesli si¢ upowszechniajg, mogg spowo-
dowac¢ powazne zakl6cenia. Jestem przekonany, ze w pewnych
przypadkach zwykte przeniesienie istniejgcego personelu naucza-
jacego naszych szkot koscielnych zgodnie z zasadami elementar-
nego zdrowego rozsadku pedagogicznego juz bytoby znacznym
postepem. Wystarczy poszukaé kompetencji i skierowaé je we
wtasciwym kierunku, Zeby zmienié stan rzeczy w niejednym
punkcie.

Pracujac nad wykorzystaniem kompetencji, trzeba tez przygoto-
wywac nowe na przyszio$¢. Gtéwna zasada takiej akcji powinno
by¢, jak mi sie wydaje, to, ze szkoty katolickie zaktadamy dla
dobra dusz i triumfu Kosciota. Jesli nasze szkoty sa dobre, kraj na
tym nic nie traci, ale jesli s3 dobre tylko w taki spos6b jak inne,
nic na tym nie zyskuje Koscidl, a zakladanie ich nie jest warte
trudu. Stoimy wiec tu przed zasadniczym problemem szkoty kato-
lickiej: jak zorganizowac szkolnictwo katolickie, ktorego cele sa
celami Kosciota, w panstwie, ktore samo organizuje szkolnictwo,
ktorego cele sa celami panstwa?

Pierwsze rozwigzanie, nader uproszczone, polegatoby na zor-
ganizowaniu nauczania katolickiego dla katolikow i porzuceniu
panstwowego. Uwazam je za niebezpieczne z dwdch powodow:
po pierwsze, taka emigracja wewnetrzna usprawiedliwi kla-
syczny zarzut tworzenia ,,dwoch Francji” i popchnetaby nas do
bezposredniego konfliktu z doczesnym porzadkiem narodowym,
w ktorym Koscidt przeciez kaze nam pracowac; po drugie, zagra-
zatoby ono bezposrednio interesowi Kosciota, poniewaz katolicy
wykluczajac samych siebie ze szkoét przygotowujacych do funkcji
publicznych, wykluczaliby sie zarazem z petnienia tych funkcji.
Nasza mitos¢ ojczyzny i nasza mito$¢ Kosciota na réwni sprzeci-
wiajg si¢ takiej postawie; trzeba wiec szuka¢ czego$ innego.
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Drugim rozwiazaniem, nie mniej uproszczonym, ktére jednak
pozostaje na razie w sferze idealnej, bytoby uzyska¢ od panstwa
taki porzadek szkolnictwa, ktéry pozwolitby nam stuzy¢ mu zgod-
nie z jego zyczeniami, stuzac zarazem Kosciotlowi w spos6b nam
odpowiadajacy. Nie uwazam tego za niemozliwe, ale najpierw
trzeba, bySmy sami uznali ten cel za wazny, zabrali si¢ za przestu-
diowanie sprawy i podjeli zgrane dziatania, by go osiggnac.

Skad tu bierze sie zto? Stad, ze panstwo, oprocz uzasadnionych
wymagan, jakie moze mie¢ co do szkolnictwa, przyznaje sobie
prawa, jakich nie posiada. Jest jedynym panem programoéw, samo
wyznacza komisje, samo kontroluje egzaminy. Mozna by przyjac,
Ze w pewnej mierze ma takie prawo i taki obowiazek: ustalag,
jakie ma by¢ szkolnictwo réznych szczebli, i kontrolowaé jego
wartos$¢; wymaga tego interes panstwa, a my mamy interes w tym,
by sie ono tym zajmowato. Natomiast nie mozna znies¢ tego, ze
organizujgc te uzyteczng stuzbe publiczna, jaka jest szkolnictwo
roznych szczebli, panstwo rosci sobie pretensje do uzywania tego
szkolnictwa do rzadzenia naszymi myslami i do ich kontrolowa-
nia. Z pewnej strony to uroszczenie jest Smieszne, ale jego prak-
tyczne nastepstwa sg grozne, wystawiajac na niebezpieczenstwo
moralng jednos¢ kraju.

Jako Francuzi co do czego sie¢ zgadzamy? Co do tego, Ze nasze
doczesne interesy ustepuja wobec ojczyzny. To wszystko, a zara-
zem dos¢, by scementowad nierozerwalng przyjazin miedzy wszyst-
kimi Francuzami. Panstwo powinno si¢ tym zadowolié. Jesli rosci
sobie oprocz tego pretensje do zarzadzania naszymi dobrami
duchowymi, spdznia sie o dwadziescia wiekdéw i probuje narzucic
nam niewolnictwo, od ktorego ludzkos¢ moze sie stusznie uwazac
za juz uwolniong. Jezeli narzuca je tym sposréd nas, ktérzy go
pragna, to p6t biedy; trudno sie dziwi¢, ze nie majac juz Boga,
niektorzy oczekuja wszystkiego od Cezara, nawet swojego chleba
duchowego. Jesli jednak narzuca on go i nam, ktérzy zywimy sie
innym, jest to niezno$ny ucisk. Czyni to jednak, siebie o§miesza-
jac, a nas wystawiajac na niebezpieczenstwo.

Panistwo ma swobode decydowania, Ze nikt nie zostanie przyjety
na jego uniwersytet bez zdania egzaminu z filozofii; albo nawet
ze nikt nie moze nauczac¢ w szkole podstawowej bez poddania
sie tego rodzaju sprawdzianowi. Pojmuje, Ze wymaga nauczania
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historii Francji i Europy; godze si¢ z tym, Zze wymaga studium pew-
nej liczby autoréw starozytnych czy wspoéiczesnych dla poznania
jezyka. Jest jednak zupelnie groteskowe, ze mowi, jakiej filozofii
trzeba uczy¢, jaka historia jest oficjalna, jakich autoréw trzeba
czytaé przy nauce tego jezyka. Pafistwo chce, bym si¢ uczyt filo-
zofii — bardzo chetnie! Ale jesli wole studiowa¢ swietego Tomasza
niz Kanta, co mu do tego? Moralno$¢ dzikich jest dla niego czoto-
wym sktadnikiem ksztatcenia mtodziezy — niech mu bedzie! Czy
widzi powazng wade w tym, Ze ja j3 odktadam na pétki muzeum
etnograficznego i do wychowania moich dzieci wole moralnos¢
Arystotelesa? Historia KoSciota w swiecie jest dla mnie przed-
miotem o znaczeniu podstawowym; dzieki niej naucze te dzieci
historii katolicyzmu we Francji i pokaze im, jaka role powinny
odgrywaé w swoim kraju — gdy chodzi o cale ich zycie, czyz nie
mam prawa im o tym moéwic? Jesli wole nauczy¢ je francuskiego
na $wietym Franciszku Salezym raczej niz na Wolterze; wprowa-
dzi¢ je do jezyka Newmana (i do tego, co on w Anglii reprezentuje)
rownoczes$nie z Galsworthym; jesli mam che¢ da¢ im do przeto-
zenia Swietego Augustyna obok Seneki i Swietego Bazylego obok
Tukidydesa — co na tym doprawdy moze straci¢ Francja, zapytuje;
bez trudu bowiem dostrzegam, co moze na tym zyskac.

Nie nalezy zatem zastanawiac¢ si¢ tylko nad sposobem uzy-
skania dla naszych szkoét pieniedzy, ale i wolnosci programoéow
usankcjonowanej wolnoscia egzaminéw, co pozwoli nam uczynic¢
z nich szkoty naprawde katolickie. Wtedy zrobimy dla nich duzo,
takze dla ich przezycia. Nie jest to utopia. Samo panstwo sankcjo-
nuje najrozniejsze typy studiow przez te same dyplomy: mature,
magisterium, doktorat, czasem i inne. Niech nam wiec pozwoli
przedtozy¢ programy rownowazne swoim, a je$li uzna je za takie,
niech nas egzaminuje wedlug tych programoéw przed komisjami,
w ktérych ma swych przedstawicieli. Oto fair play, nie zgdamy
niczego wiecej, ani niesprawiedliwosci, ani przywilejow, lecz
wolnosci i bezstronnej kontroli uzytku, jaki robimy z tej wolnosci.

Co tymczasem moglibySmy zrobi¢? W duzej mierze, niestety,
szuka¢ wybiegow, stosujac programy jak najmniej Zle; robig to
nasi chrzescijanscy nauczyciele z cala pomystowoscia i odwaga,
na jakg ich sta¢. Lecz roéwniez przygotowywacé przysztosc, uzy-
wajac jak najlepiej tych niewielkich czastek wolnosci, jakie nam
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zostawiono, by wydaty jak najwiekszy plon. Nie wszystkie nasze
dzieci bedg pracownikami panstwowymi, trzeba wiec, by katolicy
wspomagali i wszechstronnie popierali swe szkoty techniczne, rol-
nicze i handlowe, tam posytajac swoje dzieci. Niech te szkoty beda
jednoczesnie osrodkami ksztatcenia zawodowego, wychowania
moralnego i intensywnego zycia religijnego; niech dostarczajg spo-
teczenstwu nie tylko pierwszorzednych technikow, ale i Swieckich
misjonarzy, apostotéw, mezczyzn i kobiety, z ktérymi Chrystus
wejdzie wszedzie, gdzie oni wejda. Wtedy cze$¢ problemu bedzie
rozwigzana bez troszczenia si¢ o panstwo. Praca nad tym trwa
i zniwo zapowiada sie pigknie, ale trzeba, by wszyscy francuscy
katolicy wspierali te szkoty, myslac o celu religijnym, bez ktorego
to nauczanie statoby sie dla nas bezprzedmiotowe.

Pozostajg inne szkoty; tam jeszcze zostaje wiele do zrobienia.
Cate wolne nauczanie, ktére moze funkcjonowac bez profeso-
réow z dyplomami panstwowymi, musi sie zapetni¢ profesorami
z dyplomami wystawionymi przez instytuty katolickie albo przez
wyzsze szkoty katolickie dziatajace pod ich nadzorem. Istniejgce
juz instytucje mogg by¢ lepiej skoordynowane, obsadzone i kiero-
wane, by w swoisty sposob przygotowywaty wykwalifikowanych
nauczycieli do swoistej funkcji profesora chrzescijanskiego. Zga-
dzam sig, ze istniejg przyczyny, ktore wielu naszych przysztych
nauczycieli sktaniaja do zdania réwniez egzaminoéw czy kon-
kurséw panstwowych. Zasadniczo jednak nauczyciele pracujacy
w wolnym szkolnictwie katolickim powinni by¢ przygotowani
przez to szkolnictwo. Niech nasze instytuty katolickie przyznaja
te dyplomy, niech je postawig ponad poziomem, ktérym zado-
wala sie panstwo. To nie zawsze bedzie trudne, nie bedzie nawet
potrzebne, by w tym celu przetadowywac¢ programy. Wystarczy,
wprost przeciwnie, zamiast przyznawania dyplomoéw na podsta-
wie rozlegtych programoéw, z ktérych kandydaci prawie nic nie
wiedzg, umie$ci¢ w programach mniej, ale wymaga¢, by kandy-
daci je znali. Jesli zorganizujemy wolne szkolnictwo, ktore bedzie
mialo niewatpliwg wartos¢, nie tylko skorzystamy z mozliwosci
stwarzanych przez obecng sytuacje, lecz rowniez zrobimy wiele
dla przygotowania lepszej przysztosci. O

Ttum. Michat Wojciechowski
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