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Dlaczego ksigzka zostata napisana?

Potrzeba napisania tej ksigzki wynikta z poczucia, ze w dazeniu do
reprezentacji sfery spotecznej w formie liturgicznej caly plan rozpty-
nat si¢ w postmodernistycznej kulturze. Wysitki w celu takiego zor-
ganizowania liturgii, aby dostosowac jg do postrzeganych potrzeb
kulturowych, aby uczynic jej forme bardziej inkluzywng i dostep-
na, przyniosty przeciwny efekt, okazaty si¢ dzielace i ograniczajace.
Czyniac formy liturgiczne bardziej elastycznymi i szczegétowymi,
sprawiono, ze wyparowato owo poczucie podziwu i tajemnicy, ktore
przekazywaty. Nie budza juz one zaciekawienia, swoistej atmosfery
zobowiazania i obowiazku. Kiedy staty si¢ pozbawione tajemniczosci
i przejrzyste w swych czynnosciach, pojawit sie redukcjonizm, ktory
wyr6st nie na gruncie nieprzyjaznych zarzutow ze strony socjologow,
ale dziatalnosci liturgistow, ktérzy w powaznym stopniu nie zdawali
sobie sprawy ze ztozonosci projektu, ktéry nieumyslnie rozpoczeli po
Soborze Watykanskim II.

W miare modernizowania rytuatéw i ksztattowania ich wedtug spo-
sobu, w jaki odczytywano potrzeby wspoétczesnej kultury, zdawat si¢
uwidacznia¢ aparat liturgiczny. Miato to miejsce, poniewaz nie opra-
cowano zestawu propozycji Sredniego zasiegu, ktére mogtyby taczyc
partykularyzm kultury w ramach rytuatéw z tym, co uwazano za
kulturowe w szerszym wachlarzu charakteryzacji wspotczesnego Swia-
ta. Granice i struktury uznawano za przeszkody w przeprowadzeniu
otwarcia rytuatéw na Swiat. W pewien sposob teologia dostepnosci
maskowata potrzebe wykreowania zarzadzania formami liturgiczny-
mi w celu okreslenia, co w ich ramach miato charakter definiujacy
i kluczowy. Tego typu potrzeby uznawano za wrogie wobec ducha
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reform. W rezultacie liturgiczny rdzen rozszczepiony zostat na wielos¢
niejasnych instrukcji dotyczacych prostoty formy i maksymalizacji
aktywnego uczestnictwa. Zasadniczo rzecz ujmujac, wysitki moderni-
zacyjne zakonczyty sie porazka, poniewaz usitowano osiagna¢ ich cele
bez odniesienia do samej idei rytuatu. Btad ten wynikt z przekonania,
ze rytual wigzat si¢ z regutami i oznaczat to wtasnie, co w interesie
modernizacji miato zosta¢ z rytow usuniete. Zaniedbanie odwotania
sie do kulturowych i symbolicznych zasobow liturgii, ksztattujacych
jej porzadek rytualny, prowadzito w nieunikniony sposéb do kryzysu
tozsamosci wobec form liturgicznych, jako ze oscylowaty one miedzy
pionowymi a poziomymi, a takze miedzy potozeniem akcentu na ofia-
re i na wieczerze. W tym chaosie w rytuat wpisano wszelkiego rodzaju
oczekiwania spoleczne, w rosnacym stopniu podporzadkowywane
polityce reprezentacji. Takie sposoby odczytywania rytuatow wzmac-
niat imperatyw, aby dokonac¢ inkulturacji ich podstawy. Potrzeba ta
wziela sie z uznania praw kulturowych rzekomych peryferii Kosciota.
Oba te oczekiwania wzmocnity czynnik spoteczny w ksztattowaniu
rytuatéw, nie braty jednak pod uwage potrzeby selektywnej inter-
pretacji tego, co odczytywano. Teologiczne poparcie dla pluralizmu
jako kryterium doskonatosci liturgicznej w jeszcze wiekszym stopniu
rozjatrzato nieselektywnos¢ otaczajaca sposdb rozumienia rytualow
i ich zwiazek z elementami spotecznymi niezbednymi do ukazania
ich podstawy teologicznej.

Pluralizm, jaki pojawit si¢ po Soborze, wydawat si¢ zwigksza¢ mozli-
wos¢ wyboru. Oferowat wyzwolenie od tyranii szczegétu w formach
liturgicznych. Taka obietnica maskowata potrzebe zmierzenia sie
z problemem socjologicznym: czy nalezato kontekstualizowac rytu-
aly, jak zachowany i zorganizowany miat by¢ ich porzadek w sferze
kultury. Na gruncie socjologii pluralizm traktowany jest w bardziej
cyniczny sposob’. Sugeruje on agnostycyzm wobec zasad oceny roz-
nic spotecznych, analityczng niepewnos¢, a przez to obojetnosc¢, co
tym samym przyspiesza sekularyzacje, ktorej formy liturgiczne maja
przeciez przeciwdziataé. W powigzaniu z sekularyzacjg najwyzszg
warto$cia w pluralizmie jest tolerancja, totez Swiadectwa religijne,
ktore wskazywatyby na co$ innego, winny by¢ usuniete z przestrzeni
publicznej. Pluralizm zawiera elementy niszczace religie.
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Wysitki majace na celu nawigzanie tacznosci ze sfera spoteczng byty
dedukcjg oparta na dobrej wierze, ze postulaty teologiczne wywotaja
w sferze kultury to, co gtosity. Niezaleznie jednak od rangi tychze
postulatow teologicznych one same wymagaly postawienia pytania,
ktoérego brakowato. Co socjologia miata do powiedzenia na temat tych
wtargnie¢ na jej terytorium? Poczatkowg odpowiedzig mogt by¢ atak
w zlej wierze na teologdw i liturgistow, ze bezceremonialnie przysta-
pili do wytyczania form liturgicznych w dziedzinie spotecznej, nie
czujac potrzeby zajecia sie indukcyjnym aspektem tej kwestii. Zadanie
pytania o element indukcyjny wymaga postawienia problemu socjo-
logicznego: w jaki sposéb mozna rozumiec te rytuaty jako konstruk-
ty spoteczne? Co takiego wykonywali aktorzy, co pozwolito liturgii
uzyskac jej charakterystyczny ksztatt jako inscenizacji ukierunkowa-
ny na poszukiwanie sacrum i oddawanie czci Bogu? Potraktowanie
elementu spotecznego w rytuale jako nieuregulowanego pozwolitoby
socjologom na kontratak wobec teologow i liturgistow pod hastem,
ze nic rownie przypadkowego, nieselektywnego nie mogloby zosta¢
uznane za mozliwe do zaakceptowania przez Boga. Dziatanie ludzkie
wydatoby sie odrzucone wtasnie w tym punkcie, w ktorym zdaje si¢
najbardziej liczy¢: wytworzeniu porzadku rytualnego w sposob roz-

graniczajacy wyraznie sprawy ziemskie i niebieskie.

Przez te wszystkie kwestie przewijato si¢ pytanie socjologiczne, kto-
rego nikt nie chciat postawic. Jakie byto miejsce czynnika spotecz-
nego w liturgii podczas konstruowania jej jako wydarzenia ukierun-
kowanego na sacrum mozliwego do identyfikacji, a jednocze$nie na
wrazenie, ze rozumie si¢ jego podstawe? LiturgiSci z pewnoscig nie
chcieli ustysze¢ odpowiedzi socjologicznej, zas socjolodzy, traktujacy
religie jako co$ niedojrzatego, w ogodle nie byli w zaden sposéb zain-
teresowani odbiorcami. Biorgc pod uwage szczegbtowos¢ cechujacy
historie liturgiczng oraz jej ztozong obudowe teologiczng, jedynie
socjologiczny gtupiec zdecydowalby sie wkroczy¢ na taki teren. Nie-
wiele innych tematéw stanowi réwnie niepewny grunt dla rozwazan
socjologicznych. Ponadto nalezatoby okreslic, jaka forma liturgiczna
ma by¢ badana i w jakim miejscu. W wieloznacznym badaniu litur-
gicznych wieloznaczno$ci wybor katedry jako przyktadowej scenerii
wiazat si¢ z wlasnymi specyficznymi cechami.
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Choc¢ katedry stanowia miejsca reprezentujace liturgiczng doskona-
os¢, gdzie ceremonie przeprowadza si¢ z kliniczng doktadnoscia,
ich rytualy niezwykle trudno jest traktowac jako typowe. Ich spo-
sOb uporzadkowania odzwierciedla wiernos¢ tradycjom autorytetu
potrzebnego, by uczestniczy¢ w relacjach z tym, co Swiete, i tym, co
ludzkie. Tego rodzaju cele szczegblnego uSwiecenia nie mogg stano-
wic liturgicznego szablonu dla parafii, ktére zmuszone sa poprzesta-
wa¢é na skromniejszych zasobach. Co wigcej, rytualy te reprezentuja
wszystko to, co wydaje sie zniechecajace dla niektorych liturgistow
usitujacych uciec przed tego rodzaju ceremonialng tyranig. Wielu od-
najduje ich liturgiczna typowos¢ oraz kolektywne poczucie tozsamo-
Sci na konferencjach, gdzie bardziej eksperymentalne i wyzwalajace
rytuaty poddawane sa spotecznej analizie. Krytycy moga miec¢ jednak
pewna racje, ze rytuatly te posiadajg wyraznie archaiczng wtasciwosc,
kiedy patrzy sie na nie w spos6b wspotczesny. Jak zauwazyt Lyon
w swej doskonatej analizie religii i kultury komodyfikacji naznacza-

jacej ponowoczesnosc:

Katedry znajduja sie pod nowym zarzagdem. Te budowle
koscielne stoja zazwyczaj niczym symboliczni wartowni-
cy, muzea znaczace miejsca dawnych praktyk, osobliwe
relikty minionych dziejow. Nawet tutaj pamie¢ ustgpita
miejsca nostalgii. Jesli pstrykajacy aparatami pielgrzymi
natrafig akurat na rytuat religijny, ceremonie czy trwaja-
ce nabozenstwo, mozna wybaczy¢ im mysl, iz, sadzac po
strojach i jezyku, wkroczyli w obszar zywego muzeum,
gdzie dawne drogi odtwarzane s3 w dramatyczny sposob
przez pracujacy sezonowo personel odgrywajacy okreslo-

ne kawatki. Tyle ze Disney robi to lepiej>.

Katedry posiadaja jednakze konkretne elementy atrakcyjne z perspek-
tywy socjologicznej. Nawet jesli turysci uciekaja z Katedry Westmin-
sterskiej, gdy celebrans, stuzba liturgiczna i chér wchodza, by cele-
browa¢ Msze choéralna, wielu z nich pozostaje jako pielgrzymi. Ci
zostajacy, podobnie jak osoby pozostajace na choéralne anglikanskie
nabozenstwo wieczorne, wydaja sie w pewien spos6b odczuwac ulge,
ze owe rytualy wciaz maja miejsce. Nacechowane sa pewnym auto-
rytatywnym formalizmem, wyrafinowana wtasciwoscia wiary w to,
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co sie odbywa. Odgrywane role okrywa jakby gruba warstwa teflonu
odbijajgca krytyczne spojrzenia. W pewien sposob, z jakim sprawo-
wany jest porzadek rytualny, zdecydowanie czyni go odpornym na
oskarzenia o nieistotnos$¢. Tak czy inaczej, zarzuty takie same w sobie
pozbawione s3 znaczenia, jako ze to same rytuaty wytwarzaja wtasne
hierarchie istotnosci. Porzadek rytuatu emanuje wyrazami autoryte-
tu w czynnosci, gescie i symbolu. Jakakolwiek tre$¢ podawana jest
w przemyslanej kolejnosci rozwijajacej sie niczym pie$i. Zaznaczone
zostaja elementy wymagajace medytacji, a w pasywnym ogladzie,
jaki wywotuja rytuaty, tajemniczo uruchomiona zostaje aktywnos¢
duchowa. Takie rytuaty katedralne sg wystarczajgco dobrze okreslone,
aby socjologiczny umyst skupit si¢ na nich z wieksza szczegbtowoscia.
Wszystko zdaje sie sprzysiegaé, sugerujac, ze nie powinny one kon-
tynuowacé swej dziatalnosci, a jednak ja podtrzymujg. Zrozumienie
podstawy tego trwania kierowato catym badaniem.

Byt to socjologiczny opis spotecznej konstrukeji sensus fidelium w po-
rzadku rytualnym. Zdolnos¢ tych doczesnych czynnosci, by wpro-
wadza¢ cztowieka w sfere niebieska, wzbudzita szacunek, ciekawosé¢
nadajacg entuzjazm socjologicznej wyobrazni. Owe, wydawatoby sie,
niewyczerpane rytualne powtérzenia zaowocowaty pytaniami doty-
czacymi ich podstawy spotecznej. Wywotaty dylematy, jak powinno
odczytywac je oko socjologa, tak aby nie zrozumie¢ mylnie ich spo-
fecznego fundamentu. W rzeczy samej, czynnik spoteczny ukazat,
o co w nich doktadnie nie chodzi.

Jakie zadanie zostato postawione przed tym studium?

Wytuskanie z rytuatéow elementu spotecznego moze wydawac sie
dziwnym dgzeniem socjologicznym, stanowi jednak fundamentalny
cel pracy. Jesli porzadek liturgiczny liturgii wyolbrzymia wszystko to,
co nalezy do sfery spotecznej, wowczas niezbedna okazuje sie pewna
forma zarzadzania spektaklem, by zabezpieczy¢ realizacje celow kultu,
ktorym nie towarzyszy zainteresowanie. Regulacja jest potrzebna, aby
niepozadane aspekty spoteczne nie zaktocity porzadku rytuatu. Zu-
bazaja one bogactwo wieloznacznosci misterium i wyobrazni rytuatu
sprzyjajace owocnej kontemplacji. Kwestie te wigza si¢ z drobnymi
szczegbtami pozornie pozbawionymi znaczenia. Potrzeba ich uregu-
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lowania, ukrycia i zakamuflowania ich podstawy wywodzi sie od
Ervinga Goffmana. Laczy sie z dokonang przez niego obserwacja, ze
musimy by¢ przygotowani, by zobaczyé, ze wrazenie rzeczywistosci pod-
sycane przez inscenizacje jest rzeczq delikatng i kruchg, ktérg moze zni-
weczy¢ najdrobniejsze niepowodzenie’. Zwracaja one uwage na wielo-
znaczng natur¢ wieloznacznosci, ich skutecznos¢ badz nieskutecznosc.

Wieloznacznosci nieskuteczne podwazaja wysitki aktorow majace
na celu zabezpieczenie sakralnego definiowania sytuacji. Stanowia
rozpraszajace ingerencje w mechanizm wyrazu, ktére udaremniajg
starania aktorow rytuatu, by unikna¢ ugrzezniecia w dostownosci.
Takie niepowodzenia inscenizacji moga posiadac irytujaco redukcjo-
nistyczng wlasciwo$¢ macenia nurtu rytuatu z powodu troski o sprawy
trywialne, drobiazgi wymagajace obtaskawienia, marginalizacji i ob-
darzenia uprzejma obojetnoscig. Obawy przed zaktoceniem wiazg sie
z dbatoscia aktorow dziatajacych w porzadku rytuatu. Wydaja sie oni
stawiac spektakle liturgiczne w sytuacji oblezenia, jednakze analiza
pochodzi z socjologii, nie zas od Boga. Pary lub antynomie zawarte
w studium stuza zwiekszeniu dzialania, sprawieniu, by aktorzy zrobili
co$ w sferze spotecznej. Konieczno$¢ wyboru przedstawiona zostata
w badaniu nad rozréznianiem miedzy uktonami grzecznosciowymi
a kaptanskimi. Rozréznienia te lezg u podstaw dziatania i wyboru,
ale wigzg sie tez z oczekiwanymi rezultatami funkcjonujacymi w kon-
strukcji porzadku religijnego. Na przyktad oznaki unizenia w rytuale
skierowane sa jedynie do Boga. Poréwnanie z ich §wiecka scenogra-
fia pozwala wyizolowac to, co jest szczegélne w ich zastosowaniach
kaptanskich w sanktuariach. Pozwala to na zrozumienie procesow
czynnosci liturgicznych oraz regut, jakie nadajg im aktorzy dla za-
pewnienia pozadanego przez nich rezultatu, dla realizacji definicji
tej sytuacji.

Poszukiwanie tych rozr6éznien wytaniajacych si¢ ze skonfrontowania
liturgicznych antynomii nie jest oparte na pastoralnej czy teolo-
gicznej podstawie. Stuzg one czysto socjologicznym celom analizy.
Nadaje to sztuczng forme socjologicznym wysitkom, aby scharak-
teryzowac spektakle liturgiczne. Badanie wymagato tez poswiece-
nia czego$ innego. Aby pozostawié przestrzen na opis socjologiczny,
delikatnos¢ struktury Mszy, jej rytm, stowa i hymny pocieszenia,
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odczucie przechodzenia przez cykl catego roku musialy zosta¢ wziete
w nawias. Na podobnej zasadzie pominiete zostato takze to sposrod
niedoskonatosci odegrania rytuatu, co mogtoby zosta¢ odkupione
przez taske.

W studium wszystko opiera si¢ na inscenizacji zrealizowanej przez
aktoréw liturgicznych oraz ich zdolnosci do wydobycia pewnej swig-
tosci z rytualnego instrumentarium grozacego popadnieciem w zde-
formowanie spektaklu. Z tego wzgledu analiza obejmuje swym za-
interesowaniem bardziej taske osiagang poprzez sfere sakramentalng
anizeli to, co nadawane jest obiektywnie na podstawie tak wykorzy-
stanego sakramentu. Odpowiedzialnos¢ naktadana jest na aktorow
iich subiektywne wysitki, aby oczyscic¢ rytuat z potencjalnych niepo-
rozumien. Biorg sie one z tego, co moze by¢ rytuatowi i jego aktorom
przypisane z perspektywy socjologicznej. Takie posadzenia wywotuja
z kolei liczne komplikacje natury teologicznej, nie tylko dotyczace
samego sprawstwa. Luteranizm i pelagianizm, a takze, wedtug jed-
nego z komentatoréw, neoplatonizm kraza wokoét tego opisu. Aby
umozliwi¢ specyficzne, socjologiczne odczytanie rytuatu, te kwestie
teologiczne nie mogg zakwestionowa¢ opisu. Na poziomie teologicz-
nym s3 to kwestie najwyzszej wagi, jednak w opisie socjologicznym
zagadnienia zwigzane z dziataniem, odpowiedzialnoscig sg absolutnie
niezbedne, aby mozliwe byto kontynuowanie analizy. Studium podaza
wiec za myslg, jak aktorzy liturgiczni (niektorzy to zaledwie chtopcy
pozbawieni wiedzy socjologicznej) mogliby postepowac, gdyby wzig-
liby pod uwage argumenty czerpane z socjologii.

Historia Kosciota poswieca baczng uwage przedsiewzieciom dazacym
do oczyszczenia opisu liturgicznego. Rozciagaja si¢ one od tego, co wta-
czono w obreb rytualow w trzecim i czwartym wieku, przez kwestie
zwigzane z indygenizacja kultur, jak w przypadku Chin, przez potrze-
be oczyszczenia muzyki liturgicznej ze zbyt silnych powiazan z tym,
co uzna¢ mozna za dywagacje niewykraczajace poza estetyke. Nowy
iinny jest sposob, w jaki socjologia wypelnia kulturalny zakres liturgii.
Wplywa to na sposéb rozumienia tej ostatniej. A wiec samo$wiado-
mos¢ aktorow, ich refleksyjnosé, zwiekszyta sie znacznie, i to wtasnie
ta Swiadomos¢ Swiata spotecznego, jaki zamieszkuja, kieruje potrze-
ba, by zwraca¢ uwage na czynniki deformujace, ktore niezauwazenie
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wkradly si¢ w dziedzing ksztattowania rytuatow. W coraz wigkszym
stopniu socjologia kieruje tym, co znamy jako kulture nowoczesnosci.
Rozprzestrzenia si¢ w mass mediach, reklamie i $wiecie, wplywajgc na
percepcje kulturowa, ale jednoczesnie na okolicznosci recepcji rytuatu.
Dlatego wtasnie socjologia musi poszerzy¢ wiedze¢ o spotecznej zawar-
tosci rytuatu w sposéb pozwalajacy na skonfrontowanie sie z tym za-
gadnieniem. Warunki dotyczace kanatow taski oraz umieszczenie tego,
co spoteczne, w tym, co dotyczy wcielenia, mogg rozwigza¢ problemy
teologiczne, ale znéw zostanie to osiagnigte za cen¢ utraty szansy na
bardziej sceptyczny i badawczy oglad socjologiczny domagajacy sie
pytan o szczegdty i konsekwencje. To, co w sferze spotecznej ma cha-
rakter fagodnie btogostawiony, moze pojawi¢ si¢ w formutach kulturo-
wych zdyskredytowanych przez socjologie i takich, ktore teolodzy, po
dtuzszym namysle, woleliby by¢ moze zrewidowa¢. Kultura, wewnatrz
ktorej funkcjonuje liturgia, w unikalny sposob imituje religie, stosujac
metafory, ktére opisuja jako Swiete to, co ewidentnie takie nie jest.
Termin ,,ikona” stosuje si¢ do opisywania tego, co catkowicie obce jest
dziedzinie religii. Jesli socjologia posiada status wyjetej spod prawa,
w mysSl okreslenia Bourdieu, jedna z ambicji jej najwierniejszych adep-
tow moze by¢ che¢ odebrania elementoéw, ktore przywiaszczyta sobie
bezprawnie kultura Swiecka, i umieszczenia ich na powrét w kontek-
Scie ich witasciwych zadan liturgicznych. Gdyby zarzadzanie liturgia
wykonywane byto wtasciwie, nie zaistniataby potrzeba wykonywania
tak dziwnych przedsiewzie¢ socjologicznych. Miejsce sprawowania ry-
tuatu wymaga obrony i protekgcji. Jesli rytuat odstania zbyt wiele, nie
pozostaje do$¢ miejsca na nadanie taski.

Odrzucenie taski stanowito temat socjologicznej fascynacji Webera
zawartej w jego opracowaniach dotyczacych charyzmy. Ortodoksyj-
ne sposoby rozumienia rytuatu sytuujg jego inscenizacje w ramach
sakramentalnej skutecznosci, jaka glosi, w ktorej kanalizowana jest
faska. Flannery O’Connor miata istotny wptyw na te prace. Nieorto-
doksyjne podejscie do kanatoéw taski w jej pismach wskazywatoby
model mogacy wyznaczaé szlak dla socjologii. Aby unikng¢ opisu
redukcjonistycznego, aspekt spoteczny musiat by¢ ujety w kategoriach
otwarcia na duchowos¢ stuzacg modlitwie o sygnaty transcendencji,
by postuzy¢ sie terminologia Bergera. Nalezato doszukiwac sie ich
w czynnoSciach rytualnych i w jaki$ nieokreslony spos6b wydawaty
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si¢ one charakteryzowac¢ wskazniki spetnienia dotyczace aktorow li-
turgicznych. Odczuwane zjawiska pochodzity spoza sfery spotecznej,
a jednak zostaty ucieleSnione w jej ramach. A zatem aktorzy liturgii
odczuwali, ze dziata na nich co§ wykraczajacego poza ich sprawstwo,
cos, co mogli regulowac jedynie na ptaszczyznie spotecznej. Trans-
cendencja przenikata spoteczng dostownos¢ i przez to, co byto wrecz
nadokreslone, przenikato poczucie nieokreslonosci. Prowadzito to do
paradoksalnej koncepcji, ktéra wplyneta na ksztatt badania. Jedynie
woweczas, gdy zawodzity relacje ze sferg spoleczna, porzadek rytuatu
mogt odnies¢ ,,sukces”, wkraczajac na droge do odkupienia w tasce
realizowang nie poprzez socjologiczng analize, ale przez odniesienie
do tego, co apofatyczne. Wnioskiem wynikajacym z badania byto spo-
strzezenie, ze socjologia moze testowac elementy spoteczne w rytuale
pod katem odpornosci na zniszczenie, ale w sposob, ktory pozwala
unikna¢ zdekonstruowania kwestii gtebszych, sakramentalnych i bar-
dziej wrazliwych teologicznie, ktore otaczajg liturgie.

W swej istocie badanie stanowi socjologiczng eksploracje dylematow
zwigzanych z oswojeniem czynnika spotecznego w porzadku rytual-
nym, ktérego celem jest realizacja tego, co duchowe i transcendentne
w jego inscenizacjach. Jego celem jest zrozumienie nawigacji doko-
nywanych miedzy antynomiami i wieloznaczno$ciami, aby umozli-
wi¢ odczuwanie Boga w formie sztuki. Wysitek aktorow, by w swym
wystepie wymkna¢ sie dostownosci oraz uregulowaé niebezpieczne
sposoby rozumienia czy nieporozumienia, wymaga niezwyktej cechy,
jaka jest takt. Zajmujg sie oni tym, co milczgce, co nalezy do swiata
tajemnic, ale poniewaz rytual jest nieokre$lony, jego wykonywanie
wigze sie z ryzykiem, ze wrogo nastawieni rywale przypiszg mu nie-
wtasciwe tresci. Tak wiec aktorzy sumy staraja si¢ uratowac sacrum
przed tym, co estetyczne, podczas gdy rytuaty uformowane radykalnie
wydoby¢ muszg to, co profetyczne, ze sfery czysto ideologicznej. Zeloci
kazdej z form oskarzani sg o zainteresowanie tylko tym, co spoteczne,
stad bierze si¢ defensywna forma ich czynnosci liturgicznych. Jedni
i drudzy staraja sie wyjs¢ poza to, co jedynie spoteczne, by wskazaé
na nadwyzke znaczenn w czynnoS$ciach przepetnionych symboliczna
waga, ktorej bogactwo utatwia zrozumienie, ale takze zwieksza ry-
zyko wystapienia powaznych nieporozumien co do ich ustalonych
znaczen. W tych straszliwych wyobrazeniach, charakterystycznych dla
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mySlenia socjologicznego, dostrzec mozna znaczenie czynnika spo-
tecznego i ryzyko, jakie ze soba niesie, wchtonigcia tego, co kruche
i tajemnicze. Dostowno$¢ zawsze wiaze sie z ryzykiem pochtoniecia
tajemniczosci, ktorg znacznie trudniej poszukiwac i odnalez¢. Czynnik
spoleczny moze zosta¢ tatwo przeorganizowany w sposob, jaki jest
niemozliwy dla tajemnic, ktore chce ucielesniac. Ta troska o to, co
dostowne, pochodzi od niemieckiego socjologa Georga Simmela. Dla
niego tragedia kultury byt moment, w ktérym forma inscenizacji, ze
wzgledu na jej okreslony status, skutecznie zbuntowata si¢ przeciw
delikatniejszej tresci, ktorag miata jedynie ukazywac.

Ksigzka stanowita probe dostarczenia socjologicznych narzedzi do
pokonania podobnej tragedii w dziedzinie liturgii, ktéra nieSwiadomie
wywotat Sobor Watykanski IT w swej trosce o istotno$¢ i moderniza-
cje tresci. By¢ moze jedynie socjologia posiadata srodki pozwalaja-
ce odwrdcic te sytuacje, podporzadkowujac sfere spoteczng kaptan-
skiej i nadajac jej funkcje podazania za swietoscia w jej najczystszej
apofatycznej formie. Ostateczng wieloznacznoscia jest cisza i to byto
zwienczenie pracy, zjawisko leczace to, co byto uszkodzone, ktore
nadawato sztuce harmonie. Poniewaz cisza jest wielowartosciowa,
doskonale wieloznaczna, nasycona w sferze spotecznej tajemnymi
sitami wtaczania i wytaczania, wydawata sie doskonatym sposobem
na wiaczenie teologii w te socjologiczng analize. Celem rytuatu byto
przesuniecie reprezentacji tego, co Swiete, w kierunku re-prezentacji
podstawy owego sacrum. Wymagato to procesu zrozumienia rytuatu
spoza jego podstawy, jego form reprezentacji, do tajemniczej tresci,
ktorg tam rutynowo re-prezentowat. W niewielu badaniach tak wielka
waga analityczna tkwi w myslniku.

Jak wyglgda Twoje wtasne doswiadczenie w odniesieniu do bada nad
liturgiq?

Cho¢ jestem Irlandczykiem, mo6j katolicyzm jest bardzo angielski
w swoim stylu i przynaleznosci. Moja socjologia zawsze wigzata sie
z wchodzeniem w obszar innych nauk. Moja praca doktorska byta
analizg egzamin6w konkursowych do irlandzkiej i indyjskiej stuz-
by cywilnej w odniesieniu do struktury spotecznej Irlandii w latach
1853-1921. Sekrety dziatalnosci Biura Gtéwnego Sekretarza w Zamku
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Dublinskim przygotowaty mnie chyba do badania innych matych
Swiatow — tych w dziedzinie liturgii. Chciatem uciec od historycznej
biurokracji. Natkngtem sie na liturgie w sposob, jaki nigdy nie przy-
szediby mi do gtowy. B6g ma wiele niespodzianek dla tego marno-
trawnego socjologa, ktory teraz bogobojnie powrdcit.

W 1977 roku bytem gleboko zaskoczony sposobem, w jaki dwie skraj-
ne formy liturgii mogty funkcjonowac obok siebie w Bristolu. Jedng
z nich byta uroczysta suma, z liczng stuzba liturgiczna i chérem, ktéra
odbywata sie w katedrze w Clifton, podczas gdy przy tej samej ulicy,
w kaplicy uniwersyteckiej, styl liturgiczny byt prosty i radykalny. Obie
formy zdawaty sie naleze¢ do tego samego Kosciota. Jedna ucielesnia¢
miata tradycje, dawac Swiadectwo silnego rytuatu odpowiednio upo-
rzadkowanego, podczas gdy druga dazyta w swej reprezentatywno-
Sci do radykalizmu, nie-hierarchicznego dziatania i bycia szczeg6lnie
wrazliwg na potrzeby zmarginalizowanych. Pierwsza z nich posiada-
1a sens socjologiczny, ktorego druga byta pozbawiona. Zdawata si¢
ona dziata¢ w socjologicznej fikcji, ze stosowana przez nig retoryka
proklamacji zwalniata ja z obowigzku zwracania uwagi na struktury
i granice, zas to, co byto w niej spoteczne, ,,po prostu sie wydarzyto”
z nieskazitelnoscia ideologicznych konsekwencji.

Jesli oba te ryty funkcjonowaty, podlegajac wspolnej wiadzy, co wy-
nikato z ich r6znic? Nie wystarczato po prostu opisac i skontrastowac
ich ze soba. Pytanie nie rodzito si¢ na poziomie tego, co oczywiste —
czyli powierzchni ich rytuatéw. Jedynym elementem wspolnym, jaki
posiadaty, byto takie uzycie czynnika spotecznego, ktére przynosito
znaczaco inne rezultaty niemozliwe do zredukowania do swych teo-
logicznych upowaznien. Istniata potrzeba siegniecia po co$ gtebszego,
zeby umozliwi¢ powstanie wiarygodnego opisu socjologicznego.

Co dziwne, nastapito to w nastepstwie zdecydowanego sprzeciwu,
jaki zgltositem wobec idei zeniskiej stuzby ottarza w krajowej gazecie
katolickiej. W odpowiedzi poirytowany korespondent skarzyt sie, ze
kwestie pici stanowia czes¢ socjologicznych dazen do zrozumienia
rytuatéw. Oczywiscie porzadki rytualne moglyby zostaé¢ dostosowa-
ne do potrzeb zwigzanych z tozsamoscia, ale poszanowanie takich
argumentow umiescitoby opis liturgii na analitycznej réwni pochy-
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tej w kierunku paradygmatu Durkheima i jego idei sacrum bedacej
w catkowitej sprzecznosci z nakazami teologii. Argument tego typu
stwarzatby specyficzne trudnosci dla wierzacego, katolickiego socjolo-
ga. Ostateczne uznanie jego podstaw sugerowatoby wiare na prozno,
w ktorej rytuaty stanowityby zaledwie odbicia kolektywnej tozsamo-
Sci. Strach przed widmem Durkheima w socjologicznym mechani-
zmie analizy rytuatu oraz cyniczne wzajemne oskarzanie sie miedzy
dwiema katolickimi formami liturgicznymi w Clifton zaowocowaty
moim pierwszym artykutem na temat liturgii w 1980 roku dotycza-
cym konkurujgcych zgromadzen Bozych oraz sposobu, w jaki formy
rytuatu przypisuja sobie nawzajem oszustwo. Stanowi on fundament

pod szosty rozdziat Socjologii i Liturgii.

Drugim czynnikiem ksztattujacym mojg wyobraznig liturgiczna byto
choralne anglikanskie nabozenstwo wieczorne. Jak w przypadku J.-K.
Huysmansa czy Paula Claudela, tradycja chérow meskich i chtopie-
cych niezwykle oddzialywata na moja wyobraznie socjologiczng i li-
turgiczng. Stopniowo wrécitem do katolicyzmu oraz katedry Clifton
w 1977 roku poprzez doswiadczenie nawrécenia w benedyktynskim
klasztorze w Downside, koto Bath. Jak na ironie, mimo ze Socjologia
i Liturgia przywodzi na mysl gotycki romantyzm, moje doswiad-
czenie liturgiczne ksztattowato sie¢ od tamtej pory w szeSciokatnej,
modernistycznej budowli katedry w Clifton z biatego betonu. Liczba
uczestnikow pieciu Mszy Swietych w ciggu weekendu siega 1200 0s6b.
W wieku 28 lat zostatem wciagniety do stuzby liturgicznej, cho¢ jako
chtopiec nie miatem w tym zadnego doswiadczenia. Obecnie stuze
do trzech Mszy, petniac role mistrza ceremonii pod nieobecnos¢ se-
kretarza biskupa. Przez ostatnie pietnascie lat szkolitem mezczyzn
i chtopcow, ktorzy stuza tam do Mszy. Jest to niezwykle rzadkie, by
socjolog byt tak gteboko zaangazowany w praktyke liturgiczng przez

rownie dtugi czas.

Cho¢ moje doswiadczenie liturgiczne ogranicza si¢ w zasadzie wytacz-
nie do katedry w Clifton, izolacje, jakg moze to powodowa¢, utrud-
nia bardzo glebokie poczucie zwyczaju liturgicznego, pielegnowanego
w rutynie rytuatu oraz jego moc mobilizowania i przeksztatcania naj-
glebszych duchowych uczué. Zwyczaj utatwia oddawanie czci, wejscie
w ramy rytuatu, ktérym sie ufa. Statos¢ formy rytuatu pozwala na
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zachowywanie rozr6znienia miedzy wskazéwkami kompasu w tym,
co jest jedynie instrumentarium ceremonii. W jego rytmach mozna
znalez¢ ukojenie i uwolnienie nastepujace poprzez odczucie poddania
sie ,,nurtowi” rytuatu, w ktérym to, co spoteczne, stapia sie z tym, co
duchowe. Podobnie jak ikony, formy liturgiczne sg twoércze wtasnie
z tego powodu, Ze nie s3 oryginalne. Ich skutecznos¢ tkwi w sposobie
ich odczytywania. Kapry$ne przerdbki sprawiaja, ze rytuat staje sie
nieskuteczny w ujeciu spotecznym, a moze takze teologicznym. Spo-
feczna podstawa rytuatu jest mozaika zawierajaca elementy symboli,
czynnosci i stow, ktorych wzory muszg zosta¢ odkryte. W tym, co
state i obiektywne, element subiektywny zostaje uwolniony i zyskuje
wewnetrzng przestrzen, wolnos¢ odczytywania wedle wtasnego zy-
czenia. Takie poszukiwanie i odnajdywanie wymaga lat praktyki. To
wtasnie tatwos¢, z ktorg tok przeszukiwania ramy spotecznej moze zo-
sta¢ odtaczony przez nieznaczne interwencje liturgiczne, ubezpieczata
pisanie Socjologii i Liturgii. Jak zauwazyt Ratzinger, jedna ze stabosci
posoborowej reformy liturgicznej bez watpienia moze zosta¢ wywiedzio-
na od fotelowej strategii akademikow kreslgcych na papierze rzeczy, ktore
w rzeczywistosci wymagajg catych lat organicznego rozwoju®.

W pismach liturgistoéw rzadko mozna natrafi¢ na uchwycenie, w jaki
sposob rytuat przeksztatca sie z tego, co oczywiste, jak zbadat to Rappa-
port, w to, co nieoczywiste. Wiaze si¢ to ze szczegdlnym zadaniem
spoczywajacym na aktorach liturgii, rytem przejscia od dostownosci
do tajemniczosci, procesem ,,wpisywania” lub transformacji. Pro-
ces ten wymaga dtugiego treningu w grze liturgicznej, zakorzeniania
i uwalniania z pamigci subtelnych umiejetnosci kontrolowania wra-
zen, ktorych rezultaty intensyfikuja odczuwanie Swietosci. Wiasnie
w zwyczaju i rutynie rytuatu tworzy sig liturgia. Sfera spoteczna ma
by¢ uzyta do osadzenia w niej tego, co swiete. Jak juz zostato stwier-
dzone, nie jest to co$, co powinno by¢ bez konica przeorganizowywa-
ne, poniewaz prawda rytuatu nie znajduje si¢ na poziomie spotecz-
nym, ale poza nim. Stabilnos$¢ stosowania wytwarza sakramentalne
zaufanie, ze tak uregulowany czynnik spoteczny moze pozostawic
okreslone znaki na tym, co nieokreslone. Jesli nieokreslonos¢ ucieka
sie do sfery spotecznej, znaczy to, ze nie spelnia swojego zadania
w liturgii. To wtasnie poczucie niepewnosci zwigzanej z czynnikiem
spotecznym jako narzedziem wyrazu zdaje sie sprawiad, ze katolicki
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socjolog w panice przykleja etykietki ,,nie wyrzucac¢” do tych aspek-
tow rytuatu, ktore dla niektorych liturgistow wydaja sie przestarzate.
Przedsigwzigcia liturgiczne sa wystarczajaco nieokreslone, nawet jesli
ta wlasciwos¢ nie przenika do instrumentarium wyrazu.

Nieustannie zaskakujacy jest sposoéb, w jaki to, co oznaczone jako
niewiarygodne w kregach liturgicznych, staje si¢ doskonale wiarygod-
ne w analizie socjologicznej. To wtasnie na polu zatozeni dotyczacych
sfery spotecznej socjologia ktoci si¢ najbardziej z zatozeniami przyj-
mowanymi przez liturgistow. Podtrzymuja oni argumenty niemozli-
we do obrony na gruncie socjologii: ze powtorzenia s3 pozbawione
znaczenia i nudne, kiedy moga by¢ rozumiane jako potwierdzenia
znaczenia oraz kwestia zwyczaju; ze porzadki rytualne sg zniecheca-
jace, kiedy trwatos¢ ich formy stanowi podstawe ich autorytatywnej
sity; ze Swiete symbole nie posiadaja wspotczesnego jezyka, kiedy
postmodernistyczna kultura przywtaszczania sobie wypowiada sie
przeciwnie w swych skutecznych i profanujacych naduzyciach; oraz
ze modlitwy btagalne sg wypowiedziami oséb duchowo utomnych,
podczas gdy dla socjologa stanowia uswigcony $rodek transformacji

mogacy na powr6t formowac tozsamosc.

Jesli socjologia rosci sobie pretensje do stworzenia odrebnego opisu li-
turgii, jakie posiada on cechy charakterystyczne i obcigzenia?

Istnieja cztery aspekty socjologicznego podejscia do liturgii, ktore
warto rozwazy¢. Po pierwsze, wszystkie liturgie sa wydarzeniami per-
formatywnymi funkcjonujacymi w kontekscie uzycia i przywtaszcze-
nia wiazacym sie z dyspozycja (habitus), terminem, ktorego zasto-
sowanie pojawilo si¢ dopiero po napisaniu Socjologii i Liturgii, cho¢
jego implikacje zostaty rozwiniete w nastepnej pracy. Pierre Bourdieu
rozszerzyt realizacje jego znaczenia w swym stanowisku wobec so-
cjologii i kultury. Termin odnosi sie do umiejetnosci i zasobow ucie-
lesnionych w dyspozycji, zdolnosci gry na polu kultury (literackim,
estetycznym czy religijnym) na sposoby maksymalizujace korzys$¢
z przyjetej pozycji. Eksploatowany jest kapitat kulturowy i symbolicz-
ny. Te ukryte umiejetnosci ucielesniajg doswiadczenie identyfikacji
i przywlaszczania, zdolnos¢ zbudowana w oparciu o niekonczace si¢
powtorzenia gry, ale takze krzewienia zdolnosci do jej odgrywania,

143



1414

5 Zob.: R. Howard, The Rise
and Fall of the Nine O’Clock
Service: A Cult within the
Church?, Mowbray, London
1996.

Christianitas 53-54/2043 SOCJOLOGIA LITURGII

jak réwniez przetrwania do kolejnej odstony gry. Termin ten posiada
glebokie implikacje dla idei zwigzanych z powotaniem. A zatem chto-
piec, ktory stuzy lub $piewa, jest czesto sekretnym uczniem rytuatu.
Rozwija utajong wiedze dotyczacg subtelnosci i zarysow zwyczajowe-
go sposobu uporzagdkowania rytuatu. Te umiejetnosci pojmowania
i rozr6zniania mogg rozwing¢ sie w dojrzate powotanie, by zostac
ksiedzem lub zakonnikiem, w proces rekrutacji nastepujacy poprzez
nasladownictwo i udzielanie si¢, dobrze znany w $redniowiecznym
monastycyzmie.

Po drugie, liturgiczne odczytywanie sfery kultury moze okazad sie
z perspektywy socjologicznej obarczone btedami, stronnicze i ztudne,
za$ jego rezultaty tragiczne, co ilustruje pogrzebanie anglikanskich
nadziei przez skandale otaczajace eksperymentalng stuzbe w Shef-
field w Anglii, ktora dazyta do odzwierciedlenia warto$ci ponowocze-
snych’. Niezdolnos¢ liturgistow, a takze teologow do odczytywania
odpowiednio szeroko relacji socjologicznych odpowiada za wiele nie-
dostatkow zwigzanych z krzewieniem wiary w §wiecie. Socjologia nie
rozwiaze wspodtczesnych probleméw zwigzanych z przekazywaniem
wiary sceptycznemu Swiatu. Dostarczy bogatszych zasobow koncep-
tualnych, komparatywnej sity i glebi umozliwiajacej teologom i litur-
gistom skuteczniejszg ocene tego, co da sie obronié.

Po trzecie, socjologia jest dyscypling badania szczegdétow. Kwestia
szczegotu liturgicznego oznacza kryzysy nie tyle dotyczace skrupu-
16w, co kalibracji ich znaczenia. Uciele$niaja one wieloznacznosci
i wytwarzaja jezyk wyboru miedzy ich powagg lub ich trywialnoscig.
Jak ironicznie zauwazyt Pascal, ,,cal lub dwa cale kaptura moga po-
stawi¢ 25 ooo mnichéw na granicy wojny”. Takie kwestie doskonale
ilustruja dylematy praktyki liturgicznej, poniewaz oscyluje ona mie-
dzy przyjmowaniem a domniemaniem. Nikt nie wie, jaka r6znice
sprawiaja te szczegoty, poniewaz rytualy nie sa okreslone w swoich
rezultatach. Moga one oznaczaé sprawy wielkie, symbole liczgcych
si¢ roznic, ale tez mogga ich nie oznaczaé. Wieloznaczno$¢ szczegotu,
zawsze nieunikniona, odzwierciedla powazny problem tajemniczego
zazebiania sie spotecznych inscenizacji w odpowiedzi na taske ukry-
tego Boga. Nikt nie wie, jaki uktad spoteczny najlepiej wydobedzie
aprobujacg reakcje Boga. Taki rytuat, gdyby zostat odkryty, mogtby nie
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odzwierciedla¢ zadnego boga okreslonego tak przez to, co spoteczne.
Zagadnienie to stanowito centralny problem poruszany w ksigzce:
socjologiczne domniemania dotyczace odgrywania w tak niepewny
sposob porzadku rytualnego, na ktory spoglada Bég. Autorytet i stusz-
nos¢ rzadza porzadkami liturgicznymi, ale ich wrazenie, wyczucie ich
inscenizacji oraz spotecznych konstrukcji ich reprezentacji wymagaja
doswiadczenia aktoréw oraz publicznosci, dla ktérej odczuwany sens
powtarzanego rytuatu stanowi drobne znaki na niepewnym do$wiad-

czeniu poszukiwania §wigtosci.

Po czwarte, w socjologii ktadzie si¢ nacisk na mocne rytuaty, wytwa-
rzajace granice i struktury, ktére maja stuzy¢ okreslaniu i potwier-
dzaniu tozsamosci. Zaden porzadek podbudowujacy rytuat nie moze
operowac bez regulacji, zachowujac swoj pozadany ksztatt. Wtasnie
takie zachowawcze ustalenia przyciagaja uwage socjologiczng. Niewat-
pliwie znaczna cze$¢ socjologii moze by¢ postrzegana jako wyprawa
w poszukiwaniu porzadku rytualnego w chaosie ponowoczesnosci.
Potwierdza to po czesci argument Roberta Bellaha, wybitnego ame-
rykanskiego socjologa, ze liturgia stanowi kwestie socjologiczng. Tu
wykuwa sie zaufanie, zobowigzanie i tozsamos¢ — zagadnienia kon-
ceptualne, z ktérymi bawi sie¢ wspolczesna socjologia, poniewaz sa
one brakujacymi elementami w kulturze postmodernizmu. Istnieja
konkretne powody, dla ktérych tworzenie mocnych, petnych autory-
tetu rytualoéw jest zadaniem przesyconym istotnoscia socjologiczng.
Rzeczywisto$¢ wirtualna funkcjonujaca za posrednictwem Internetu,
na przyktad wytaczenie religijnosci sposrod zinstytucjonalizowanych
kanatow ekspresji i przynaleznosci, proces wyrazony w koncepcji wia-
ry bez przynaleznosci, wskazuje na samotno$¢ odczuwana w indy-
widualizmie kultury ponowoczesnej. Idee sekularyzacyjne zwigzane
z nowoczesnoscia, ktore zapowiadaly zanik religii, okazaty si¢ myl-
ne. Jej formy zostaty zastapione duchowoscig amatorska®. Brakuje jej
owego habitus, umiejetnosci czy tez kultury taczenia. Uczynienie ry-
tuatéw podatnymi na populistyczne sentymenty zwyczajnie pogarsza
stan roztamu cechujacy ponowoczesng kulture. Te czasy pod wzgle-
dem kultury potrzebuja mocnych rytuatéow, procesow afiliacyjnych
mozliwych do okreslenia oraz podtrzymywania kultury zobowiazania
aczacej si¢ ze spotecznymi procesami transformacji. Méwiac krotko,
potrzeba, aby liturgia odkryta sie na nowo.
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Czy Twoje poglgdy na liturgie sq typowe w ramach socjologii?

Szczerze mowigc, nie sg, ale z powoddw innych, niz mogg sadzi¢ li-
turgisci. Liturgia nie jest zagadnieniem socjologicznym. Ten termin
rzadko pojawia si¢ w badaniach socjologicznych, szczegolnie w socjo-
logii religii. Pokazuje to peryferyzacje teologii na polu socjologii, ale
tez, wbrew Durkheimowi, potwierdza zatozenie, Ze rytuat przynalezy
do antropologii. Symbole i rytuaty posiadajg kluczowe znaczenie dla
socjologii i antropologii, co zauwazono w latach 7o. Katoliccy antro-
polodzy, jak Victor Turner i Mary Douglas, znacznie przyczynili sie
do takiego wniosku. Rozwazajac ich implikacje, zwrdcili tez uwage na
niedostateczny sposob, w jaki kwestie rytuatu czy symbolu traktowano
w pojawiajacych si¢ wowczas dazeniach do odnowy liturgii. Ich od-
niesienia do liturgii stanowity jedynie niewielka czes¢ ich pism, przy-
bierajac forme raczej artykutéw czy pojedynczych rozdziatow. Byty to
strzaty ostrzegawcze dla liturgistow oznaczajace, ze z reformami stato
sie co$ ztego, poniewaz ich zatozenia socjologiczne okazaly sie bezpod-
stawne. Innym pisarzem, ktory z determinacjg zaktocat nieswiadomos¢
socjologiczng liturgistow, byt David Martin. Piszac jako anglikanin,
okazat sie samotnym socjologicznym $wiadkiem efektywnosci trady-

¢ji, uwielbienia dla formy oraz skutecznosci liturgicznego zwyczaju’.

Prawde moéwiag, liturgisci moga stusznie czu¢ si¢ dotknieci drazliwymi
kwestiami, ktore wywotaty na pozér masowe interwencje socjolo-
giczne i antropologiczne: piatkowy post dla Mary Douglas, obrona
czytelnosci trydenckiej finezji ze strony Victora Turnera, Modlitewnik
Powszechny Davida Martina czy moje wlasne zmartwienie z powo-
du zeniskiej stuzby ottarza. Niewielu socjologow pisze dzi§ o litur-
gii — z taka wtasnie obojetnoscia postrzega sie ten temat®. Jego stan
obecny budzi niewielkg ciekawos¢ tej dyscypliny. W takiej sytuacji
jakakolwiek interwencja socjologiczna w zakresie liturgii jest czyms$
zupetnie nietypowym.

Dlaczego tak bardzo niepokoita Ci¢ kwestia zwodniczych wrazen
w czynnosciach liturgicznych?

Socjologiczng specyfiky liturgii jest to, ze skoro nie przynosita ona
namacalnych rezultatéw, to w jaki sposéb aktorzy liturgii uniknaé
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mogli utudy w swym sposobie inscenizacji? Oczywiscie dla Freuda
ceremonie stanowity objaw obsesyjnej neurozy, a wiec ze swej natu-
ry byty zwodnicze. Dla Durkheima liturgie byly w najlepszym razie
agnostycznymi uludami. Rzecz jasna aktorzy liturgii moga, tak czy
inaczej, nie wierzy¢ w cate to wydarzenie. Jesli liturgie byty tak podat-
ne na btedny odczyt i utude, jak zatem socjologia mogtaby dostarczy¢
opisu umozliwiajacego rozwigzanie tych probleméw? Odwotywanie
sie do tajemniczosci taski bytoby niewystarczajace. Odpowiedzi na
ten dylemat udzielit amerykanski antropolog Roy Rappaport. Stwo-
rzyt on koncepcje, ze ktamstwa sa potomstwem symboli, ktore po-
chodzi z nieprawego toza. Zatem uludy stanowia niechciany rezultat,
z ktorym liczy¢ sie musza aktorzy. Aby sobie z nimi poradzi¢, aktorzy
przyjmuja, ze to, co robig publicznie, ma charakter wiazacy wobec
prywatnej rezerwy. Aktorzy decydujq sie wiec wykorzystaé sfere spo-
teczna, aby zredefiniowa¢ swoj stan i przeksztatci¢ ich relacje wobec
tego, co moze zosta¢ potraktowane jako zwodnicze. Sprawito to, ze
kwestia sprawstwa i regulacji umieszczona zostata w sercu rytuatu.
To wtasnie aktorzy wywotali to, co zostato okreslone na polu spo-
tecznym. To wtasnie oni kontrolowali, co miato by¢ odczytane. Uza-
sadnia to sposob, w jaki antynomie i wieloznaczno$ci dominuja nad
calg analiza. Jak zaobserwowano wcze$niej, centralnym zagadnieniem
w ksiazce jest to, jak mozna zmaksymalizowaé Swiadomos$¢ czynni-
ka spotecznego, tak aby zminimalizowana zostata jego zdolnos¢ do
ujmowania z tego, co czysto teologiczne.

Antynomia niewinnosci i doswiadczenia znalazta si¢ w centrum pra-
cy. Stuzyta do okreslenia granic ciekawosci w zajmowaniu sie sferg
spoteczna, niebezpieczenstwem uczynienia jej dostowna w sposobach
jej rozumienia oraz cichym podejSciem niezbednym w liturgii, ktore
wymaga strategii symulacji i ukrywania, aby chroni¢ to, co nie mogto
zosta¢ powiedziane lub wypowiedziane. Przyktadowo aktorzy litur-
giczni nie maja wtadzy nad tym, jaki skutek przynosi rytuat, ponie-
waz to byloby zarozumialstwem i zredukowatoby porzadek rytualny
do czynienia jakiej$ magii. Goffman, ktorego koncepcje dotyczace
zarzadzania wrazeniami wigzaty sie z bardziej Swieckimi rzeczywi-
stoSciami, ponownie wptynal na stanowiska przyjmowane wobec tej
wtiasnie antynomii niewinnosci i do§wiadczenia. Wszystko to nadato
badaniu forme defensywng, wtasciwos¢ wiedzy socjologicznej, ktora
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musiata borykac si¢ z ograniczeniami wywodzacymi si¢ i narzucanymi
z dziedziny teologii.

Dlaczego ksigzka koncentruje si¢ na marginalnych czynnosciach po-
mniejszych aktorow liturgii, zas ignoruje ksiezy i wiernych?

Trzy kregi reprezentowane sg w liturgii, dwa wieksze — duchowien-
stwo i laikat, za§ miedzy nimi w nieokreslony sposéb mieszczg sie
pomniejsi aktorzy: stuzba ottarza i chér. W czasie pisania ksigzki
niedostatecznie zajmowano sie na gruncie socjologii stanem duchow-
nym. Ponadto duchowni sg w czasie rytuatu bierni. Istnieje odwrot-
na korelacja miedzy liturgiczng marginalnoscia roli a iloscia ruchu,
jaki na nia przypada. A wiec wyzsi ranga sa odbiorcami czynnosci
wykonywanych przez pozostatych, tak jak w przypadku mycia rak.
Cata praca musiataby zosta¢ napisana od nowa, gdyby w jej centrum
ustawic ksiedza. Aktywnos¢ laikatu tez jest ograniczona. Ich obecno$¢
przypomina grecki chér. Pomniejsi aktorzy rytuatu dostarczaja wiek-
szej ilosci okazji do analizy socjologicznej. Sg wieloznaczni, bedgc
nieznaczacymi, ale tez wysoce istotnymi dla porzadku rytualnego.

Po reformach Soboru Watykanskiego II stuzba ottarza stracita mo-
nopol na odpowiedZ werbalng, ale wynagrodzono te strate, dajac
jej moc wykonywania wzorcowych czynnosci i gestOw wobec catej
kongregacji. Funkcjonujac miedzy ksiedzem a ludem, maja oni jedyny
w swoim rodzaju punkt obserwacyjny, wskazuja bowiem na to, co
w liturgii jest mocnego lub stabego. Zle wyszkolona grupa ministran-
tow moze zniweczy¢ poczucie poboznosci w liturgii w sposob, jaki

chyba niewielu teologdbw moze sobie wyobrazié.

Na podobnej zasadzie chorzysta jest staby w takim stopniu, w jakim
jest niezwykle mocny z perspektywy symbolicznej. Jest anielskim
symbolem rytuatu. W spoteczenstwie angielskim, ubrany w dtuga
biata komze, kryze i sutanele, az do niedawna byt najpopularniejsza
postacig liturgiczng, mocno odbijajacg sie na Swiadomosci kultury
Swieckiej. W czasie pisania ksigzki istnialy dwa seriale telewizyjne
opisujace zycie chorzystow w latach 8o. Stuzba lekcji i koled w King’s
College w Cambridge kazdego roku przycigga ogromng publicznos¢
przed telewizory. W kontekscie liturgii i religii obywatelskiej jest to
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niemal gféwny rytuat Bozego Narodzenia. Czynniki te, ale bardziej
konkretnie, przejmujace Nunc Dimittis na koncu serialu telewizyjnego
z lat 8o. Druciarz, krawiec, zotnierz, szpieg przesadzity o uczynieniu
z chorzysty przyktadu aktora ujetego w badaniu. Nietatwo przeka-
za¢ amerykanskiej publicznosci symboliczng moc katedry w zyciu
Anglikow. Odwiedzane przez miliony turystow te piekne budowle
zawsze stawiajg przemozne pytania o wypetniajacy je porzadek ry-
tualny. W tym ujeciu chéralna tradycja mezczyzn i chtopcoéw posiada
nieproporcjonalnie wielkie znaczenie liturgiczne.

Nie istnieje kto$ taki jak rzeczywisty chorzysta. Jest on tym, co Weber
okreslitby jako typ idealny, konstrukcje umystowa. Jego wizerunek
stanowil centralny element ksigzki, uciele$niajac antynomi¢ miedzy
niewinnoscig a do§wiadczeniem, tym, co widzialne, a tym, co niewi-
dzialne, a takze tym, co anielskie, i tym, co ludzkie. Ksigdz i diakon
moga mie¢ anielskie aspiracje, ale Swiat Sredniowiecza stusznie upa-
trywat wlasnie w choérzyscie ziemskiego ucielesnienia aniota. Byto to
co$ zglebionego przez artystow, gdzie taczyly sie pojecia postugiwa-
nia i anielsko$ci®. Przede wszystkim stanowit on znak tego, co Vic-
tor Turner okreslat jako liminalno$¢, wobec czego tez petnit on role
Swiadka dzieki swemu sopranowi. Okreslat znak osiagniecia progu,
ale w jaki$ sposob ten prog przekraczat. Rozdzialy 41 11 wiazaly si¢
ze soba pod wzgledem anielskiego zaznaczania antynomii niewinno-
Sci i doSwiadczenia, a nastepnie opisywania kregu obejmujacego to,
co hermeneutyczne w podejsciu do Pseudo-Dionizego. Zajmujac si¢
tym, co anielskie, odbywato sie wedréwke szlakiem socjologicznego
buntu Petera Bergera przeciw redukcjonistycznym teologom'®. Kwestia
wieloznacznosci stanowi ceche kultury ponowoczesnej.

Odzwierciedlajac to znaczenie wieloznacznosci w kulturze wspotcze-
snej, Zygmunt Bauman, zapewne najwazniejszy sposrod wszystkich
pisarzy z zakresu socjologii ponowoczesnosci, napisat wspanialy esej
pod tytutem Ztamane zywoty, ztamane strategie. W tekscie tym jego
prototypowy aktor jest turysta, ktory zyje zZyciem we fragmentach,
w warunkach roztamu kulturowego cechujacego ponowoczesnos¢. Dla
niego jednak dziecko takze jest motywem postmodernizmu. Zatem
w czesci poswigconej grze zaznacza on, ze znakiem ponowoczesnej
dorostosci jest wola uczestniczenia w grze w petni, tak jak robig to dzie-
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ci (kursywa oryginalna)'’. Tlustruje to w znacznym stopniu kierunek
ksiazki oraz oparcie si¢ w niej na pomniejszych aktorach. Funkcjonuja
oni na marginesie, gdzie zalozenia sa kruche w ujeciu socjologicznym,
ale sa jednocze$nie dojrzate do teologicznego odkupienia. Problem
skupienia na obrzezach sprawia, ze uwaga kieruje sie ku centrum.
Wskazuje na porzadek rytualny, a nie w przeciwnym oden kierunku.
W stylu odczytywania uwaga skupiona jest na sferze spotecznej, ale
w sposob, ktory utrzymuje jg w podlegtosci wobec swietosci, o jaka
liturgia si¢ zwraca i jaka chce ucielesniac.

Choé wydajesz sie lekcewazqgco traktowad liturgistow, niewgtpliwie nie-
ktérzy wptyneli na Ciebie podczas pisania ksigzki.

W ksigzce zidentyfikowatem dwa aspekty odnowy liturgicznej: ruch
parafialny Parscha i Marii Laach oraz wcze$niejsze ruchy Guérangera.
Pierwszy dokonat niefortunnego zwrotu poprzez nacisk na prostote,
dostepnosc¢ oraz uzycie jezyka lokalnego. Okreslit koncepcje uczestnic-
twa, ktorego nie mogt zapewnic. Drugi byt znacznie bardziej interesu-
jacy i socjologicznie znaczacy. Guéranger wydawat sie podzielac¢ idee
podobne do traktarian, szukajac mocnych rytuatéw i symboli, ktore
mogtyby wytrzymaé destrukcyjne sity nowoczesnosci. Ta koncepcja
liturgii jako formy oporu jasno wynikata z jego pism i wydawata sie
nie by¢ pozbawiona socjologicznego sensu. Dwie wspaniate ksigzki
Guardiniego Duch liturgii i Swigte znaki byty niezwykle przydatne.
Bytem tez pod niezwyklym wptywem teologii Hansa Ursa von Baltha-
sara, doszukujac sie w liturgii idei piekna, tak niewatpliwie obecnej
w Socjologii i Liturgii. Bardzo pomocne okazaly sie takze eseje Ratzin-
gera dotyczace liturgii, zwlaszcza te, ktore poswiecone byty muzyce.

Jak sqdzisz, co socjologia mowi na temat liturgii obecnie?

Istnieje cate nowe pokolenie, dla ktérego Vaticanum II jest odlegta
historig. Jak stwierdzit Baumstark, reformy liturgiczne ewoluuja w kie-
runku od ztozonych do prostych. Obecnie znajdujemy sie miedzy od-
plywem a przyptywem, kiedy zrobimy znéw poprawke w strong zto-
zonosci. Jedynie w ten sposdb moze potoczy¢ sie reforma liturgiczna.
Istnieje dramatyczna koniecznos¢, aby ponownie narzucic¢ autorytet
porzadkowi rytualnemu, aby ponownie uporzadkowac zasoby rytu-
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atu w zgodzie z wrazliwoscia sakramentalna. Przywtaszczenie sobie
bytow liturgicznych przez kulture swiecka w celu przeprowadzania
szkodliwych pokazow ilustruje zwyczajnie pustke, w ktorg popadta
wspotczesna mtodziez, co doskonale opisat Beaudoin na przyktadzie
USA™. Re-sakralizacja nie jest rodzajem archaicznego apelu o wartosci
trydenckie. Jest to raczej rozwazna odpowiedzZ na potrzeby zagubionego
i ciezko skrzywdzonego pokolenia odtaczonego, wyrwanego ze swej
tozsamosci, ktorego gtdéd duchowy nie moze zosta¢ zaspokojony przez
postmodernistyczng kulture. Zdezorientowani przez pokusy ,,religii
wirtualnej” (form pozbawionych obowigzku czy korzeni spotecznych)
oraz ,,prawdziwych” wersji cierpiag dodatkowo, poniewaz ich wysitki,
aby nawigza¢ kontakt, sg utrudniane przez btedne interpretacje ko-
Scielne tej epoki. Te interpretacje kapituluja przed duchem indywiduali-
zmu, pragmatycznych roszczen do polityki tozsamosci. W nieSwiadomy
sposob uszkadzajg one to, co kultura eklezjalna powinna by¢ zdolna
harmonizowac¢ i uzdrawia¢. Wywotuja dekonstrukcje rytuatu, ktorego
fragmenty upadaja na kulturalny rynek zasmiecony juz wskutek in-
nych zniszczen. Projektem postmodernistycznym jest konstruowanie
rytuatow, ktore przetrwajg zagrozenia roztamem lub zniszczeniem.
Aby stworzy¢ mocne liturgie, odtworzy¢ trzeba autorytet, regulacje,
zachowywanie r6znic i granic. Takie sg potrzeby tych czaséw. Nie sg
to przyktady konserwatywnej rehabilitacji usitujace jedynie zaprzeczac
ideologicznym imperatywom nadziei, inkluzywnosci i sprawiedliwo-
Sci. Wytaniajg sie z szerszego i gtebszego socjologicznego rozumienia
miejsca rytuatu w kulturze. Dziedzictwo lat 60. polega na ubraniu na-
kazow liturgicznych w pewnego rodzaju wizjonerska retoryke czerpana
z zargonu polityki tozsamosci, za$ poprzez takie dziatanie na przyijeciu,
ze takie style gloszenia wywotaja zmiane w kwestii uznania — otwar-
cie, jakie przynies¢ moga jedynie takie btogostawione powigzania.
Jesli teolodzy i liturgisci sa zgodni w tych formach retoryki, potrzebu-
ja zwrdci¢ sie ku socjologii, ktora wytwarza to, co mylnie odczytali.
Rzadko konsultujg sie w sprawach kultury z tymi, ktérzy komponuja
melodie dla polityki tozsamosci. Nie mozna powiedzie¢, ze uciekanie
sie do kulturowego rynku i jego dzwiekoéw zadziatato. Cata historia
liturgii w ostatnich czterdziestu latach wskazuje na co innego. Wynika
z niej raczej zdolnos¢ do rozmywania niz wigczania, co pokazuje az
nazbyt dobrze, zdawatoby sig, niepowstrzymany rozwoj sekularyzacji
w sposobie uporzgdkowania rytuatu.
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Zbyt tatwo powierzchowne odczytywanie wspoétczesnej kultury otrzy-
muje sankcje teologiczng oraz niezastuzong wage. Bezkrytyczna odpo-
wiedz na feminizm powaznie zaszkodzita chrzescijanstwu w Wielkiej
Brytanii i nasilita procesy sekularyzacji'3. W coraz wiekszym stop-
niu mezezyzna staje si¢ ukryta ofiarg genderowych wojen — widac to
w dziedzinie zdrowia, edukacji, odsetka samobojstw itd. Implikacje
tych szerszych trendéw kulturowych, przynajmniej w Wielkiej Bryta-
nii, dopiero teraz zaczynaja by¢ rozumiane w kontekscie zinstytucjo-
nalizowanej religii. Przewaga kobiet w Kosciele, ich rosngca pozycja
u wladzy w Kosciele Anglikanskim, niezaleznie od tego, co mowi si¢
o szklanych sufitach, spowija aura zniewie$ciato$ci mtodych mezczyzn,
ktorych widok podczas liturgii staje si¢ wydarzeniem na tyle rzadkim,
zeby socjolog miat powody zastanawiac sie, co poszto nie tak'4.

Wyczuwa sie¢ powazng przepas¢ pokoleniowa miedzy liturgistami,
ktorych radykalizm uformowat sie w latach 60., a mtodszym poko-
leniem, ktorego usposobienie liturgiczne wydaje sie wrecz podejrzane
w swych wysitkach do rehabilitacji tego, co, zdawatoby sie, przeszto
juz do historii, do martwej i otepiajacej tradycji. Teologiczne i litur-
giczne inklinacje wielu dazg do marginalizacji tych mtodych zelotow.
Ale oznaczaloby to niepowodzenie w zauwazeniu, jak bliski jest kon-
sensus w ramach socjologii, ze rytuaty ucielesniaja ponowne odkrycie
tego, co nalezy do przesztosci, aby to, co zdaje si¢ archaiczne, uczynic¢
nowym i mozliwym do zastosowania. Ponowne wynalezienie tradycji
zawsze stanowito przejaw radykalizmu, poniewaz oznacza ono gtos
watpliwosci wobec bezpieczenistwa oferowanego przez obecng kul-
ture. Postmodernizm odstonit po prostu to, co nowoczesnos¢ kazata
nam zapomnieé, mianowicie ide¢ piekna, pragnienie oczarowania
oraz odczuwanie wyobrazen Swigtosci w dobrze skonstruowanym
porzadku rytualnym. Moze to si¢ wydawac¢ argumentem konserwa-
tywnym, ale tak nie jest. Jak zauwaza Lyon, to, co nie jest zaskakujgce
w tych kontekstach, to przypatrywac sie¢ nostalgicznym dgzeniom do
odnalezienia zagubionych Sciezek i poszukiwanie statego lgdu wsréd
wirujgcego morza opinii, stylow Zycia i poglgdow™. Jesli istnieje dzis
wsrod ludzi mtodych, szczegdlnie w kregach uniwersyteckich, gteboka
fascynacja sredniowieczem, to bierze si¢ ona z odczuwania tego, co
poprzednie pokolenie usuneto, sadzac, ze we wspodtczesnym ujeciu
jest to co$ wstydliwego.
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Najistotniejszym zadaniem na przysztosc¢ jest odtworzenie uczucia
pewnosci, ze szczego6t rytuatu posiada znaczenie dla zycia wiecznego
w niebie, czys$ccu czy piekle. Kiedy ciato staje si¢ obiektem o znacze-
niu socjologicznym i kulturowym, pojawia si¢ problem jego utomno-
Sci, ale takze sposob rozporzadzania nim. Pytania takie umieszczaja
kwestie zwigzane z decydowaniem o tym zyciu i nastepnym w cen-
trum rozwazan socjologicznych. Z tego powodu stalo si¢ szczegblnie
wazne, aby rytuaty odzwierciedlaly te zagadnienia i stanowity btaga-
nie o odbudowe owego $wigtego baldachimu, pod ktérym mozna si¢
schroni¢. Tak dalece, jak to mozliwe, dziatania spoteczne powinny
stanowi¢ wyrazne odbicie swych niebieskich odpowiednikéw. Na-
lezy pamietac socjologiczny aksjomat, zaczerpniety z teologii sakra-
mentalnej i stosowany szerzej w sferze spotecznej, ze wiara staje si¢
prawdziwa poprzez swoje konsekwencje. Przegladajac podreczniki
sprzed Vaticanum II, zauwazamy bliski zwigzek miedzy czynnosciami
liturgicznymi a ich skutkami dla Zycia po $mierci. Przyznac trzeba, ze
wyrazato si¢ to czgsto w formie zakazoéw, ktérych ranga rozciagata sig
od kwestii uznaniowych az po takie, ktérych naruszenie mogto za-
grozi¢ duszy celebransa. Zasady te, cho¢ arbitralne, nadawaty jednak
czynnosciom liturgicznym poczucie wymogéw i autorytetu. Podkre-
Slaty szczegot i okreslaly jego miejsce w liturgii.

Wiele mozna nauczy¢ si¢ na btedach popetnionych przez anglikanow.
W Anglii nowo przyjety Modlitewnik Powszechny przepetniony jest
wyrazem ,,moze” (ang. may). Uporzadkowanie rytuatu anglikanskiego
ewoluowato od powielaczy, fotokopii do form wirtualnych bazujacych
na prezentacjach PowerPoint. Sama nieobecno$¢ instrukeji dotycza-
cych wykonania rytuatu sugeruje nieskoniczonosc¢ jego kombinacji, dla
ktorego podstawa autorytetu jest indywidualny kaprys, a nie wigzaca
wtadza koScielna, ktora wierzy w to, co wiaze, i okresla przepisami. Ta
potrzeba dociazenia liturgii, napelnienia jej nieco bardziej strachem
i podziwem, nakreslenia granic stuzy jedynie ponownemu roznieceniu
poczucia sacrum. Jest to blagalny obowiazek sfery spotecznej w ry-
tuale — obowiazek szczegdlnie istotny. Jest nim poszukiwanie tego,
czego nie moze pokaza¢ Internet, wskazanie tego, co niemozliwe do
wyprodukowania w wirtualnej rzeczywistosci, trwalej mitosci Boga,
czegos, co przenika wiernych i oswieca umyst, pozwalajac mu dostrzec
przemijalnos¢ Swiata. Indywidualizacja, anomia, kryzysy tozsamosci,
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bycie tworca samego siebie — wszystko to wskazuje na upadek fa-
chowosci w tworzeniu publicznych rytuatéow. Jak sugeruje powyzej,
ponowne odkrycie liturgii posiadajacej autorytet stuzy uzdrowieniu
dobra powszechnego z jego niezdolnosci do rytualizacji. Z tych powo-
dow kwestia liturgii nie jest czyms$ odizolowanym. Wymaga pewnej
wizji strukturyzacji. Nierozsagdne pomysty, by pozwoli¢ sta¢ podczas
modlitw eucharystycznych tym, ktorzy chca, akcentuja po prostu kry-
zys anomii, jaki nastapil w kongregacjach. Ich normy uczestnictwa
sa i tak dosy¢ arbitralne i chaotyczne. Mszaty dla swieckich powinny
zosta¢ opracowane ponownie, aby stanowi¢ materiat ilustrujacy to,
co widag, i to, co nalezy robi¢. Zarzuty, ze jest to zachowanie pro-
tekcjonalne wobec laikatu, pochodza od ksiezy z niezwykle ubogim
doswiadczeniem z fawy koscielnej. To one same maja protekcjonalny
charakter.

Czy praca odniosta sukces pod wzgledem socjologicznej analizy liturgii?

Szczerze powiedziawszy, nie! Ale zadne socjologiczne studium li-
turgii nie mogtoby ani nie powinno tego osiagnac. Jest to ciekawa
ksiazka, szlachetna porazka, ktorej dzi$ nie mogtbym napisac. Poja-
wita si¢ przed nasileniem postmodernizmu, nadejsciem etyki cnoty
oraz zmiang $wiadomosci kultury wizualnej. Byto to niezwykle we-
wnetrzne studium socjologiczne liturgicznych aspektow wrazliwosci
w kwestii spotecznej. Stanowito cze$¢ szerszego pytania, ktorego do-
tyczyta druga ksigzka traktujgca o oczarowaniu. Jak zgrabnie okreslit
to Eagleton:

Kultura jako taka jest pewnego rodzaju romantycznym
symbolem, jako zZe to, co nieskonczone, przyjmuje lokal-
ne wcielenie. Jest to spokojny punkt w wirujacym Swiecie,
w ktérym czas i wieczno$é, odczucie i duch, ruch i bez-

ruch przenikaja sie'®.

Porzadek liturgiczny odzwierciedla i uwypukla te wtasciwosci. Funk-
cjonuje jako rama gry znajdujacej si¢ w repertuarze porzadku rytu-
alnego. Jest to jedynie preludium z notacjami sfery spotecznej tak
odgrywanymi zespotowo w ryzykowny sposob na polu sanktuarium,
ze rytmy rytuatu moga umozliwi¢ ponowne uslyszenie echa Swietosci.
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Aktorzy rytuatu, ksieza i diakoni, stuzba, mezczyzni i chtopcy z choru
znoé6w wychodzg z procesjg na kolejng gre z Bogiem. Ta powtdrzona
gra nie jest czyms$ wymagajacym wyczerpujacych strategii, by zwycie-
zy¢ nad druzyng gospodarzy zapozyczong z przedmies¢ postmoder-
nizmu, ale zawiera Swieze wejscie do gry jeszcze raz przedstawianej
przed Bogiem. Stawki wiaza sie z wigkszymi szansami, aby wej$¢ do
Boskich finatow, gdzie wszyscy sa zwyciezcami i nie ma przegranych;
gdzie Bosko$¢ pozwala na niekonczace si¢ powtoérzenia gry. Uczestni-
czac w niej, zdobyli nagrode. Skradli co$§ doczesnego na ptaszczyznie
spotecznej, a w nagrode otrzymali od Boga co§ magicznego, co z kolei
moga oddac Swiatu.

Tym, czego brakuje, jest duchowe oko, spojrzenie usprawnione przez
taske, ktorej utrata tak martwita Arnolda i von Balthasara. Wpro-
wadzenie w kult oraz krzewienie postaw duchowych nie sg jedynie
oczekiwaniami teologii i liturgii, ale wigza sie¢ tez ze zmieniajagcymi
sie oczekiwaniami panstwa, jak wskazat Eagleton i co przesladowato
Schillera, Arnolda i innych'7. W tym wszystkim powotaniem socjolo-
gii jest, stowami Webera, dawanie niewygodnego Swiadectwa o tym,
co niewidoczne.

Czy ksigzka jest wytworem Twojej wtasnej wyobrazni socjologicznej?

Liturgisci twierdziliby tak w sposob pejoratywny, ale wypaczajacy ro-
zumienie wewnetrznych zainteresowan badania, ktére przewidywato
pojawienie si¢ kilku trendoéw nabierajacych znaczenia po 1991 roku.
Nastapil oczywisty ruch w kierunku wyobrazni jako pola badan nauko-
wych. Sanktuarium, jakim jest katedra w Clifton, zostata nadana ma-
ska i nowa forma w wyobrazonej scenerii gotyckiej. Miato to uprzedza¢
potencjalny zarzut, ze liturgia w katedrze stata sie przedmiotem badan
w oparciu o obserwacje uczestniczgca. W przenikliwym komentarzu,
zastanawiajac si¢ nad zyczeniami antropologbéw, by traktowac ich po-
waznie, Clifford Geertz zauwazyl, ze takie roszczenia nie opieraja si¢
na zdolnosci do wytwarzania faktycznego widoku lub wrazenia elegancji
konceptualnej. Opieraja si¢ na swych zdolnosciach do przekonywania
nas, ze to, co méwig, jest wynikiem tego, ze zdqzyly spenetrowac (lub
zostac spenetrowane, jesli kto woli) inng forme Zycia czy tez, innymi sto-
wy, by¢ na miejscu'®. Moje badanie ma te przewrotna wlasciwosé, ze
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stara si¢ wytworzy¢ wyobrazenie ,,nie bycia na miejscu”. Wielka ilo§¢
sprzecznosci przenikata te ksiazke, a do tego okreslata nie tyle uciele-
$nienie aktorow liturgicznych, co rozbrojenie obserwatora.

Wiasnie ta specyfika §wiadectwa, méwienia do wewnatrz rytuatu, ale
takze na zewnatrz dokonuje inwazji w obreb tekstu Socjologii i Litur-
gii. Dwie najlepsze recenzje pojawity sie w dwoch réznych okolicz-
nosciach. Jedna pojawita sie¢ w marksistowskim czasopi$mie ,,I'hesis
Eleven”, ktore wiasciwie pojeto druga czes¢ ksiazki oraz zwiazek mie-
dzy hermeneutyka i sztuka, ktéry mozna podporzadkowaé w taki
sposob, aby zrozumied, jak wykorzysta¢ dawne, jatowe wieloznacz-
nosci, ktére mozna rozwija¢ w nieskonczonos¢, tak aby sabotowa-
ly zabezpieczanie dgzen rytuatu do wykroczenia poza siebie. Druga
jednak, autorstwa francuskiego socjologa Jeana Séguya, byta bardziej
istotna'®. Stworzyt j3 w sposdb stanowigcy hermeneutyczng analize
samego socjologa starajacego si¢ zrozumiec tekst rytuatu i do tego
stopnia badanie, ktore antycypowato pdzniejsze zainteresowanie re-
fleksyjnoscia tak znaczaco rozwiniete przez francuskiego socjologa
Pierre’a Bourdieu, odnosi si¢ do miejsca autora jako obiektu na polu
badawczym. Refleksyjnos¢ generuje kwestie zwigzane z samowyja-
$nianiem tozsamosci socjologa, ale takze odpowiedzialnosci moralnej
za autentyczng reprezentacje wartosci, jakie to pole wyraza®°.

Czy teraz napisatbys ksigzke inaczej?

Gdybym zaczynat ponownie w 2008 roku, watpie, czy zadatbym so-
bie ten trud - takie wrazenie paralizu i upadku wyobraZzni otaczajace
wspolczesna liturgie oraz niezdolno$¢ Watykanu do zdania sobie spra-
wy, ze z reformami wprowadzonymi w latach 60. cos poszto powaznie
nie tak, ale te reformy sg w oczywisty sposob jeszcze mniej przystajace
do roku 2008. Ksigzka byta dzieckiem swoich czasow.

Pomijajac kwesti¢ wykorzystywania dzieci, ktéra pojawita si¢ juz po
napisaniu ksiazki, choérzysta zniknat z widoku publicznego. Ksigzka
uchwycita atmosfere poszukiwania tego, co anielskie z konca lat 8o.,
ktora dzis$ juz przemineta. Feminizacja Katedry ostabita wizerunek
chorzysty i sprawita, ze stat si¢ on mniej ikoniczny, mniej zauwazalny
jako forma wyrazu. Nie posiada on juz tego kapitatu symbolicznego
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ani kulturowego, ktéry w Anglii, w momencie pisania ksiazki, wyda-

walt sie ciggle oczywisty.

Gdyby ksigzka miata zosta¢ napisana w 2008 roku, musiataby zostaé
przeformutowana w kierunku Bourdieu, a to oznacza, Ze trzeba by
napisa¢ co$ innego. Badanie antycypuje wiele z p6zniejszych pism
Bourdieu. Biorac jego pdzniejsze prace pod uwage, otrzymalibySmy
zupetnie inny opis rytuatu. Ksiazka byta dzietem swej epoki w kon-
tekscie rytuatu i hermeneutyki — obie te kwestie zniknety we wspot-
czesnej socjologii. Praca posiadata tez pewien akcydentalny element
postmodernistyczny. Termin ten dopiero pojawit si¢ w uzyciu podczas
jej pisania — co ciekawe, to jeden akapit, powtérzony na etapie korek-
ty, pozwolit na dostrzezenie w tekscie zagadnienia ponowoczesnosci.

Jak z perspektywy czasu okreslitbys ksigzke?

Jako btyskotliwa porazke, cho¢ pozostaje jedyna wewnetrzng ana-
liza socjologiczng katolickiej liturgii napisana do tej pory. To byta
ksigzka o janusowym obliczu: w opisie ukryte byto zdecydowanie za
duzo socjologii, aby liturgiSci zechcieli ja zrozumie¢, zas dla socjo-
logoéw przewidywane natezenie tresci liturgicznych zniechecato do
jej otworzenia. Ksiazka poniosta porazke z przyczyn inherentnych.
Zreszta dotyczyta tak naprawde obszaru wzajemnego oddzialywania
miedzy socjologia a teologia. Bardzo, bardzo nieliczni czytelnicy prze-
brneli przez catos¢. Bardzo czesto ludzie wybieraja tylko fragmenty.
I tak naprawde wciaz nie zostata wlasciwie doceniona. Wszystko byto
proste. Byt to socjologiczny opis pekniecia, ktore nastapito w rytuale,
i jego leczenia — stad odniesienia do apofatycznego, neoplatoniskiego
wymiaru, ktéry zwalczaja niektorzy teolodzy. H

Napisano w 2003 roku — niewielkie modyfikacje wprowadzono 1o grudnia 2008.

Ttum. Jacek fuczak
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