Duszne opary
btednych interpretacji:
demaskacja szekspirowskich

naduzyc
Joseph Pearce

iewiele jest rzeczy bardziej btednych na polu krytyki literac-

kiej od nieustannych naduzy¢ wobec Szekspira ze strony tych,
ktorzy na temat tego cztowieka czy jego czaséw nie wiedza nic.
Jednym z przejawéw takich naduzy¢ szekspirowskich s3 miazma-
tyczne, bledne interpretacje dziet barda, jakie upowszechniajg
wierni stronniczej pysze, tak zwanej ,,teorii queer” — tak wszech-
obecnej w zdekonstruowanym grzezawisku swieckiej akademii.
Wezmy na przyktad Wieczor Trzech Kroli Szekspira — sztuke, kto-
rej niesforna niewinnos$¢ zostata unurzana w btocie przez litera-
turoznawcow zdecydowanych widzie¢ w tej dobrodusznej farsie
aluzje do homoseksualizmu. Nie trzeba dodawac, ze wczesniej
zaden krytyk sztuk Szekspira nie widziat takich aluzji, az zostaty
one ,,odkryte” w XX wieku przez krytykéw zamierzajacych stwo-
rzy¢ Szekspira na swoj zalosny obraz.

Problem polega na tym, ze ci zato$ni przedstawiciele wspot-
czesno$ci maja trudnos$¢ z odroéznieniem mitosci od zadzy, czyli
erosa od caritas. Stad przyjazn Antonia z Sebastianem jest postrze-
gana w kategoriach seksualnych, podczas gdy nie ma z tym nic
wspolnego.

Wzigwszy pod uwage godne ubolewania i diaboliczne zaintere-
sowania takich ,,teoretykow”, moze jest to wlasciwy moment, by
omoOwic rzekome homoseksualne nawigzania w dziele Szekspira.

Zacznijmy od stéw badacza Szekspira, lana Wilsona:

Wszystko w dziele [Szekspira] (...) sugeruje, ze byt on
cztowiekiem autentycznie bogobojnym w czasach, kiedy
sodomia byta przestepstwem karanym $miercig, a ludzie
religijni wszelkich wyznan uwazali jg za natychmiastowa

przepustke do piekta. Jak juz zauwazyliSmy, Szekspir miat
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relacje intymng i zawart zwigzek maltzenski ze starsza ko-
bieta, kiedy byt jeszcze nastolatkiem, w krotkim czasie
obdarzajgc ja trojka dzieci. Podobnie jego koledzy aktorzy
byli w wiekszosci bogobojnymi zonatymi mezczyznami,
ktorzy mieli wielodzietne rodziny i (...) jest mato praw-
dopodobne, by tolerowali wsrod siebie czynnego homo-
seksualiste. (...) Venus i Adonis, poemat napisany przez
Szekspira bez watpienia dla lorda Southampton, nie jest
dzietem, ktorym mozna by sie dzieli¢ z homoseksualista-
mi. (...) Jest to petnokrwista historia o bardzo erotycznie
pobudzonej starszej kobiecie, ktora uwodzi przystojnego
miodzienca. W zgodzie z zach¢tami mtodziefica do mat-
zenstwa, jakie znajduja swoj wyraz w Sonetach, jest to
poetycki ekwiwalent Wenus z Urbino Tycjana, w pozytyw-
nym sensie rozbudzajacy pragnienie miedzy mezczyznag

a kobieta".

Mimo takich dowodoéw, a przypuszczalnie wbrew nim, ,,teo-
retycy” nie przestajg fantazjowa¢ na temat homoseksualizmu
w sztukach. Stad na przyktad jako mitoSci homoseksualne po-
strzegane sa mito$¢ Antonia do Sebastiana w Wieczorze Trzech
Kroli i mitos¢ drugiego Antonia do Bassania w Kupcu weneckim.
Absurdalnos¢ tego ostatniego podjat z wnikliwg spostrzegaw-
czoscig i z godng podziwu powsciagliwoscia szekspirolog Craig
Bernthal:

Miarg krytycznego wptywu polityki genderowej jest to, ze
zauroczenie homoseksualne, a nie serdeczna meska przy-
jazn, stato sie dla wielu krytykow najbardziej przekonujg-
cym wyjaSnieniem zachowania Antonia w trakcie sztuki.
Jednak nic w sztuce nie sugeruje, ze ta wieZ przyjazni mie-
dzy nimi wymaga erotyzacji, aby uwiarygodni¢ oddanie
Antonia dla Bassania. Z pewnoscia publicznos$¢ elzbietan-
ska, akceptujac biblijne potepienie seksu pomiedzy mez-
czyznami, unikataby masowo tej sztuki, gdyby uwazala,
iz Szekspir sugeruje erotyczny pociag Antonia do Bassania.
Kupiec wenecki jednakze byt bardzo popularnym przedsta-

wieniem, wielokrotnie recenzowanym i jest najlepszym
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dowodem tego, co Szekspir miat na mysli i w jaki spos6b

bez watpienia rozumiata te sztuke jego publicznosé®.

Przypominajac swoim czytelnikom, ze w kulturze elzbietaniskiej
,heteroseksualni mezczyzni bardzo otwarcie mowili, iz sie na-
wzajem kochaja” bez jakiego$ odcienia konotacji erotycznych,
Bernthal wyjasnia, co jest wyraznie prawdziwg naturg mitosci
Antonia dla Bassania:

Mitos¢ Antonia wyraza si¢ nie tylko w stosunku do Bassa-
nia, ale wobec innych, ktorych dtugi sptacit albo ktérym
pozyczyt pienigdze bez pobierania optaty. Stad Antonio
zostaje wprowadzony na poczatku sztuki jako symbol
jednego z aspektow mitosci chrzescijanskiej — hojnosci.
Pbzniej w sztuce, kiedy jest on gotow oddac zycie za Bas-
sania, Antonio stanie si¢ alegoryczng forma mitosci w jej
najdoskonalszym ksztatcie — po§wieceniu: ,,Jestem bara-
nem najstabszym ze stada, / na rzez skazanym”3 — powie
on, gdy Shylock bedzie sie gotowat do wyciecia funta ciata
najblizej serca Antonia. Antonio wzniesie si¢ na najwyz-
szy poziom chrzescijanskiego ideatu mitosci: ,,Nikt nie ma
wiekszej mitosci od tej, gdy kto$ zycie swoje oddaje za
przyjaciot swoich” (J 15, 13)4

Stajac sie ,,alegoryczng formg mitosci w jej najdoskonalszej for-
mie — poSwigceniu”, Antonio zostaje alegorycznie przemieniony
w symbol samego Chrystusa — doskonatej Mitosci, ktora sktada
ofiare doskonatg. Taki jest wyraznie szekspirowski najgtebszy
sens, przesigkniety — jak musial by¢ sam Szekspir - katolicka na-
ukg i typologia, i jest to sens, ktéry oddala Antonia tak bardzo
od obsesyjnie erotycznego szkalowania go przez wspotczesnych
krytykow, jak bardzo daleko jest Chrystus od uczonych w Pismie,
faryzeuszy i hipokrytow z Ewangelii.

Jesli chodzi o samego Szekspira, jego osobista cnota uwidacznia
sie w Swiadectwie przedstawionym przez Williama Beestona, ktory
jako syn Christophera Beestona — aktora z towarzystwa Szekspira
i bez watpienia jego osobistego przyjaciela — jest jednym z naj-
bardziej wiarygodnych Zrodet informacji na temat rzeczywistego
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Szekspira, jakie posiadamy. Beeston powiedziat antykwariuszowi
Johnowi Aubreyowi, ze Szekspir byt ,,tym bardziej godny podziwu,
[poniewaz] nie byt kims$, kto nalezatby do oséb towarzyskich,
i nie ulegat rozpuscie™s.

Przepas¢, jaka dzieli Szekspira od wielu jemu wspotczesnych
krytykéw, ma swoje zrodto w ,,mitosci” i jej znaczeniu. W czasach
Szekspira mitos¢ rozumiano $cisle wedtug terminologii chrzesci-
janskiej i mogta ona obejmowac — by zastosowa¢ nazewnictwo
uzyte przez CS. Lewisa w Czterech mitosciach — ,,przywigzanie”,
»przyjazn”, ,eros” i ,caritas”. Mozna byto kochac z przywia-
zaniem swoich rodzicow lub swoje dzieci; mozna byto kocha¢
swoich przyjaciol; mozna byto kochac erotycznie, kiedy kto$
»sie zakochiwat” albo byt w relacji z wtasng zong czy mezem;
i mozna byto obdarzaé kogos caritas, czyli mitosierdziem, w czy-
stej i ofiarnej mitosci, jakg Bog ma dla nas, a my powinnisSmy miec
dla Niego. I tak stowo ,,mitos¢” stosowano swobodnie w Anglii
elzbietanskiej, kiedykolwiek przywotywano jedna z tych mitosci.

Ian Wilson trafnie zwraca na to uwage w ksigzce Shakespeare:
The Evidence: ,,Rzeczg, ktorg nazbyt rzadko si¢ uSwiadamia, jest
to, ze w czasach Szekspira stowo «mitos¢» nie nabrato tych mocno
erotycznych konotacji naszej epoki”. Wilson naste¢pnie cytuje
zyjacego w czasach Szekspira Thomasa Arundela, proszacego
o przystuge syna lorda Burghley, Roberta Cecila: ,,Zaiste kocham
Cie szczerze, a zatem pragne, by kazdy cztowiek kochat Ciebie,
ktorego mitos¢ w tych dokuczliwych, niezadowolonych czasach
predzej zdobywa si¢ tagodnoscia. (...) Jestem caty Twoj”.

Wilson dodaje, ze ,,nikt nie zasugerowatby na powaznie,
ze Arundel rozumiat te stowa w sposéb, w jaki zostatyby one
odebrane dzisiaj, a mozna przytoczy¢ niezliczone podobne przy-
ktady, zwtaszcza dobrego meza i ojca, Bena Jonsona, ktory kie-
ruje stowa do Szekspira, nazywajac go w Pierwszym Folio moim
ukochanym”®.

W tym kontekscie, a jest to kontekst, w ktérym pisat Szekspir,
mito$¢ Antonia do Bassania w Kupcu weneckim oraz mitos¢ dru-
giego Antonia do Sebastiana w Wieczorze Trzech Krdli to wyraznie
mitos$¢ przyjazni wyrazajacej si¢ poprzez caritas. Nalezy dodag, ze
sam pomyst, iz jeden lub drugi Antonio moglby przejawia¢ mitos¢
erotyczng do swoich meskich przyjaciot, bytaby postrzegana nie
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tylko jako perwersyjna, ale jako niemozliwa. Mitos¢ erotyczna
byta powiagzana z matzenstwem i prokreacj3. Byta ona, jak cata
mitos¢, cnotg. Nie byta potajemna, ale ptodna. Nie miata nic
wspOlnego z cudzotostwem czy sodomia, ktore byty niemoralnym
zachowaniem i do ktorych stowo ,,mitos¢” bytoby catkowicie
nieadekwatne w leksykonie zar6wno Szekspira, jak i czasow,
w ktorych zyt. Moze to spowodowag, ze dla wspotczesnego kry-
tyka lektura stanie si¢ niewygodna, niemniej taka jest prawda.
Faktem jest, ze ludzie epoki elzbietanskiej byli bardzo ,,politycznie
niepoprawni” wedtug dzisiejszych standardow, a Szekspir — jako
religijnie konserwatywny cztowiek tamtych czasow — byl bardziej
»politycznie niepoprawny” niz wiekszo$¢ mu wspodtczesnych.
Proba ksztattowania Szekspira na obraz tego, co Evelyn Waugh
nazwat ,,nasza zatosng epoka”, jest nie tylko absurdalna; dyskwa-
lifikuje tych, ktorzy usitujg to zrobic¢ z tego tytutu, ze traktuje si¢
ich powaznie jako uczonych i krytykoéw. Gdyby krytycy ci potrafili
wczuc sie w przesztos¢, nawet nie potrafigc si¢ z nig solidaryzowag,
zauwazyliby, ze wszystkie te rzekome homoseksualne aluzje to nic
innego jak tylko pelne pychy iluzje. Potrafiliby wowczas zobaczyc¢
i zrozumie¢ dzieta Szekspira w sposéb, w jaki on sam je rozumiat.
Ujrzeliby je takimi, jakimi naprawde sg — jako natchnione dzieta
katolickiego geniusza rozmys$lajacego nad stanem cztowieka i jego
miejscem w kosmosie.

W sSwietle tych faktow wydaje sie, ze oczywista prawda wpatruje
sie uwaznemu uczonemu prosto w twarz. Ktopot polega jednak
na tym — i by uciec si¢ do sprosnego podtekstu szekspirowskiego,
ktory odnosi sie do zadzy, a nie do mitosci — ze oko, ktorym
patrza, nie znajduje si¢ w ich twarzy. Powodowani popgdem swo-
ich niezrownowazonych ledZzwi, zamiast kierujgc si¢ zrbwnowa-
zonym rozumem, ,,teoretycy queer” oraz inni ukierunkowani na
plotki i rynsztok ,,uczeni” marnowali swéj i nasz czas, podgzajac
za falszywym tropem czy tez raczej — wzigwszy pod uwage kon-
tekst — wlasnym rozporkiem! &

Ttum. Jan J. Franczak



