rawo nie jest przemoca, nie przeciwstawia si¢ tez mitosierdziu
Pi mitosci, o ktérych uczy nas Ewangelia. Bardzo wyraznie uczy
nas o tym rozwazanie $w. Tomasza z Akwinu o nowym prawie,
czyli o Ewangelii, ktérego przektad publikujemy ponizej (S. th.
[*1I*, . 106). Juz sam tytut uzmystawia nam, ze wedtug tego
teologa przeciwstawienie miedzy ,,Ewangelia” a ,,prawem” jest
catkowicie fatszywe: Ewangelia jest prawem, i to prawem naj-
doskonalszym i ostatecznym. Cho¢ jest prawem wlanym w serca
(ale i obejmujacym rowniez pewne spisane nakazy i pouczenia),
to jednak wcigz jest prawem - przychodzaca spoza nas i dang
nam wolg Boga dotyczacg sposobu naszego zycia. Cho¢ wigc
o0 nowym prawie poucza Duch, a nie spisany kodeks, nie oznacza
to, ze samo to prawo jest czyms$ nieuchwytnym i tak lotnym, ze
moze utozsamic sie z czymkolwiek, w tym z catkowicie ludzkimi
pozadaniami. Przeciwnie: to czyny sprawiedliwe i zgodne z od-
wiecznym prawem Boga $wiadcza o przyjeciu nowego prawa.
O tym mowi Sw. Tomasz w pierwszym artykule.

Drugi artykut traktuje o tym, ze nowe prawo samo ma moc
usprawiedliwienia: ze jest zarazem normg i taska jej wypetnienia:
poucza nas o wymaganiach doskonatosci i pozwala — tym, ktorzy
chca wspotpracowac z taska — ja osiagnac. Rzeczywiscie inaczej niz
inne prawa nie stanowi ,,przeszkody” i ,,kamienia obrazy” w tym
sensie, w jakim rozumiat to §w. Pawet. Nowe prawo bowiem nie
tylko poucza nas o grzechu, ale i uzdalnia nas, aby go dzieki
tasce przezwycigzy¢. Postchrzescijaniskie odrzucenie prawa, zanim
zaczyna generowal ktamstwa, samo pada ofiarg jednego z nich
- uznaje, ze kazde prawo jest jedynie takim kamieniem obrazy
i czyms, co ,,wzmaga grzech”. Zgorszone tym odkryciem wybiera
droge oskarzenia samego prawa. Jesli, jak pisze Tomasz w drugim




artykule, nowe prawo samo usprawiedliwia, a wiec daje moc
wypelnienia go, to nie ma powodu si¢ gorszy¢: spod wyroku, jakie
wydaje na nas prawo, mozna si¢ wydosta¢ dzigki tasce Chrystusa,
ktoéra go nie uniewaznia, ale pozwala je wypetnié.

W tym punkcie widag, ze postchrzescijanskie odrzucenie prawa
opiera si¢ na przyjeciu rozpoznania Sw. Pawta: ,,wszyscy zgrze-
szyli” albo innymi stowy: ,,jesteSmy wszyscy ofiarami i zarazem
sprawcami swoich zadz”. Poniewaz jednak odrzuca si¢ jednocze-
$nie taske Chrystusa, pozostaje tylko rozpacz. Probg poradzenia
sobie z nig jest ,,przewartosciowanic wszystkich wartosci” — resen-
tyment, ktory kaze obali¢ prawo, skoro generowane przez niego
wymagania sg zbyt wygoérowane. Tam, gdzie jest wymaganie,
a nie ma rzekomo mozliwosci wypetnienia go, widzi si¢ juz tylko
»opresje” i ,,przemoc”.

Trzeci artykut przypomina, ze Ewangelia jest ostatecznym pra-
wem, ktérego objawienie nastapito dopiero u ,,konca czasow”
i jest nierozerwalnie zwigzane ze $miercig i Zmartwychwstaniem
Chrystusa — a wiec ze nie jest jaka$ odwieczng i pozaczasowa
moralnoscig ogdlnoludzkich ,,wartosci”, ale jest skuteczne wytgcz-
nie dzieki mece i Zmartwychwstaniu Chrystusa, czyli dzicki ujaw-
nieniu grzechu i postaniu Ducha Swietego.

Ostatni, czwarty artykut jest natomiast polemikg z herezjg
joachimizmu: z przekonaniem, ze objawienie przyniesione przez
Chrystusa nie jest ostateczne i ze musi zosta¢ zastapione przez
nowa, ostatnig ewangelie Ducha, ktéry usunie resztki prawa.
Herezja joachimickich spirytuatow jest przez niektérych uwazana
za antycypacje wielu kluczowych, postchrzescijanskich ideolo-
gii nowoczesnoSsci. Dlatego tez polemika z niag moze by¢ dla nas
bardzo pouczajaca. Swiety Tomasz przedstawia w niej katolickg
odpowiedz wszystkim tym, u ktorych Pawtowa opozycja miedzy
duchem a literg prawa obraca si¢ w sprzeciw wobec wszelkiego
prawa, w tym réwniez prawa Chrystusa; jest to odpowiedz wszyst-
kim tym, ktorzy oczekujg jakiego§ nowego zbawienia i usprawie-
dliwienia poza prawem"'.

! Wiecej o tym pisatem w tekscie 1V imie Ojca. Tomistyczna krytyka joachimizmu, ,,Kronos™

nr 2/2014, s. 203-213. Obszerne fragmenty pod tym samym tytutem na stronie christianitas.org.




Widzimy wigc, ze ta jedna kwestia z cze¢Sci Sumy teologii poswie-
conej prawu zawiera wiele watkow bardzo waznych w naszych
czasach. Nie tylko udzielane w niej przez Tomasza odpowiedzi sg
interesujace, ale rOwniez przytaczane i zbijane przez niego zarzuty
przypominaja wiele twierdzen, z ktérymi mozemy spotkac si¢
i dzis. Ostatecznie bowiem i my, i on zZyjemy w tej samej, ostatniej
epoce dziejow: w czasach ostatecznych, po Zmartwychwstaniu
Chrystusa i w oczekiwaniu na Jego powtérne przyjscie. W tym
dtugim czasie wiele rzeczy moze si¢ zmienic, ale poniewaz charak-
ter tej epoki okresla wtasnie objawienie nowego prawa Ewangelii,
to tez jego wrogowie — moce, zwierzchnosci i ich studzy — musza
probowac nieustannie tego samego, jednego ktamstwa: przeciw-
stawienia prawa Ewangelii. B

Pawet Grad




: Summa theologiae,

I2-I*, g. 106.

! Podaje fragment

w petnym brzmieniu:

I wiele innych znakow,
ktorych nie zapisano w tej
ksigzce, uczynit Jezus wobec
uczniow. Te zas zapisano,
abyscie wierzyli, ze Jezus jest
Mesjaszem, Synem Bozym,

i abyscie wierzgc, mieli Zycie
w imie Jego (] 20, 30-31).
2Rz 2,14-15.

3 Wielokrotnie uzywany
przez §w. Tomasza w kwestii
sto szostej rzeczownik
status zdecydowatam sig
ttumaczy¢ konsekwentnie
jako ,,stan”, pomimo
pewnej jezykowej
niezgrabnosci sformutowan
w rodzaju ,,stan nowego
przymierza”. Wybor ten,
chociaz niedoskonaty,
uznatam za najlepszy,
poniewaz alternatywne
sposoby przektadu — na
przyktad jako ,,epoka”

- zbyt mocno podkreslaja

O nowym prawie’

Sw. Tomasz z Akwinu

Wstep

Teraz bede rozpatrywat prawo Ewangelii, o ktorej mowi sie,
ze jest nowym prawem. W pierwszej kolejnosci powiem o no-
wym prawie jako takim; dalej porbwnam je ze starym prawem;
na koniec bede mowit o tym, co stanowi tre§¢ nowego prawa.
W odniesieniu do pierwszej kwestii postawie cztery problemy. Po
pierwsze, czy jest spisane, czy tez wpojone. Po drugie, czy prawo
to ma moc usprawiedliwiania. Po trzecie, jaki byt jego poczatek
- czy byto dane od poczatku §wiata. Po czwarte, zapytam o jego
kres, to znaczy czy bedzie obowigzywato az do konca, czy tez ma
by¢ zastapione innym prawem.

Artykut 1

Co do pierwszego problemu, wydaje sie, ze nowe prawo jest pra-
wem spisanym. Nowe prawo jest bowiem tym samym, co Ewan-
gelia. Za$ Ewangelia jest ustanowiona w pi$mie, jak moéwi Jan
Ewangelista: Te zas zapisano, abyscie wierzyli'. A zatem nowe
prawo jest prawem spisanym.

Ponadto prawo wpojone jest prawem naturalnym, zgodnie
z tym, co napisano w LiScie do Rzymian: [Bo gdy poganie, kto-
rzy Prawa nie majq] idgc za naturg, czyniq to, co Prawo nakazuje,
[chociaz Prawa nie majg, sami dla siebie sq Prawem|. Wykazujg
oni, ze tres¢ Prawa wypisana jest w ich sercach (...)*. Gdyby przeto
prawo Ewangelii byto prawem wpojonym, nie roznitoby sie od
prawa natury.

Co wigcej, prawo Ewangelii jest przeznaczone dla tych, kto-
rzy s3 w stanie3 nowego przymierza. Natomiast prawo wpojone
wspolne jest zarobwno tym, ktorzy nalezg do nowego przymierza,
jak i tym, ktorzy pozostajg w starym przymierzu, zgodnie z Ksicgg
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Madrosci: mqdrosc (...) przez pokolenia zstepujgc w dusze Swiete,
wzbudza przyjaciot Bozych i prorokow?. A zatem nowe prawo nie
jest prawem wpojonym.

Z drugiej strony nowe prawo jest prawem nowego przymierza.
Za$§ prawo nowego przymierza jest wpojone w serca. Apostot
bowiem — przywotujac autorytet Jeremiasza - méwi w Liscie do
Hebrajczykow: Oto nadchodzq dni, mowi Pan, a zawre z domem
Izraela i z domem Judy przymierze nowe> — i ttumaczac, czym
jest owo przymierze, dodaje: Takie jest przymierze, ktore zawrg
z domem Izraela w owych dniach, méwi Pan. Dam prawo moje w ich
mysli, a na sercach ich wypisze je®. A wiec wydaje sie, ze nowe
prawo jest prawem wpojonym.

Odpowiadam, powotujac sie na Filozofa, ktory w Etyce niko-
machejskiej pisze: Kazda rzecz wydaje si¢ by¢ tym, co jest w niej
najpotezniejsze’. Tym za§, co najpotezniejsze w prawie nowego
przymierza i w czym zawarta jest cata jego doskonatos, jest taska
Ducha Swietego, ktorg otrzymujemy przez wiare w Chrystusa.
I dlatego nowe prawo jest przede wszystkim samg taskg Ducha
Swiegtego, ktora jest dana wierzacym w Chrystusa. Wyraznie
pokazat to Apostot w Liscie do Rzymian: Gdziez wiec podstawa
do chlubienia si¢? Zostata uchylona! Przez jakie prawo? Czy przez
prawo uczynkow? Nie, przez prawo wiaryS, ogtoszono wiec pra-
wem samg taske wiary. Jeszcze wyrazniej méwi si¢ o tym w innym
miejscu: Albowiem prawo Ducha, ktory daje zZycie w Chrystusie
Jezusie, wyzwolito ci¢ spod prawa grzechu i Smierci®. Dlatego tez
Augustyn mowi w ksiedze Duch a litera, ze [do dziedziny Sta-
rego Przymierza nalezy| prawo uczynkow zapisane na tablicach
kamiennych (...) [tak do dziedziny Nowego Przymierza nalezy|
Prawo wiary spisane w sercach ludzkich'®. W innym miejscu
tej samej ksiegi pisze za$: Czymze sq wiec nakazy Prawa Bozego
napisanego w sercach? Tylko samg obecnoscig Ducha Swietego*'.
Jednakze nowe prawo uzdalnia nas zarbwno do przyjecia taski
Ducha Swigtego, jak i do czerpania pozytkow z tej taski, ktore
s jak gdyby wtérne dla nowego prawa i o ktérych powinni by¢
pouczani wierzacy w Chrystusa, zarbwno stowem, jak i pismem,
tak w odniesieniu do wiary, jak i do czynow. Dlatego tez mowi sie,
ze nowe prawo jest w pierwszej kolejnosci prawem wpojonym,
w drugiej za$ — prawem spisanym.
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aspekt czasowy, nie oddajac
przy tym wiasciwej tresci
znaczeniowej facinskiego
stowa status, ktora
obejmuje rowniez pojecie
,kondycji”. Niemniej polski
,,stan” nie ma charakteru
temporalnego, ktory
posiada jednak tacinski
status w tym tekscie. Nalezy
pamieta¢ o tym podczas
lektury tego przektadu —
przyp. ttum.

4 Mdr 7, 27.

5 Hbr 8, 8.

6 Hbr 8,10.

7 Por. Arystoteles, Etyka
nikomachejska, ks. 1X,

rozdz. 8.
8 Rz 3, 27.

9 Rz 8, 2.

1o Augustyn, Duch a litera,

rozdz. XXIV, Warszawa

1977, S. 108.
™! Ibidem, rozdz. XXI,

S. 104.
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12 Ja zas bede prosit Ojca,
a innego Pocieszyciela da
wam, aby z wami byt na
zawsze — Ducha Prawdy,
ktorego Swiat przyjgcé nie
moze, poniewaz go nie
widzi ani nie zna. Ale wy
Go znacie, poniewaz u was
przebywa i w was bedzie

(J 14, 16-17).

'3 Hbr 5, 9.

4 Ale nie wszyscy dali
postuch Ewangelii. Izajasz
bowiem méwi: Panie, ktéz
uwierzyt temu, co od nas

postyszat? (Rz 10, 16).
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Na pierwszy zarzut nalezy odpowiedzie¢, ze na kartach Ewan-
gelii mowi sie jedynie o tym, co dotyczy taski Ducha Swietego,
to znaczy tym, co albo uzdalniania nas do przyjecia taski, albo
kieruje nas do korzystania z niej. Jesli chodzi o uzdolnienie naszego
poznania przez wiare, poprzez ktorg dawana jest taska Ducha Swie-
tego, Ewangelia zawiera to, co stuzy uwidocznieniu boskosci lub
cztowieczenstwa Chrystusa. W odniesieniu do uzdolnienia naszych
afektow, zawarte jest w Ewangelii to, co pozwala wzgardzi¢ Swia-
tem, dzicki czemu cztowicek staje si¢ zdolny do przyjecia Ducha
Swictego. Swiat bowiem, to znaczy mitosnicy $wiata, nie jest zdolny
do przyjecia Ducha Swigtego, jak czytamy u Jana'2. Natomiast
korzystanie z taski duchowej polega na cnotliwych czynach, do
ktorych Nowy Testament zacheca ludzi na wiele sposobow.

Co do drugiego zarzutu, dwojako moze by¢ jaka$ rzecz wpojona
cztowiekowi. Po pierwsze, moze okresla¢ nature ludzka, i w tym
przypadku prawo naturalne jest prawem wpojonym cztowiekowi.
Po drugie, co§ moze by¢ wpojone cztowiekowi jako uzupetnienie
natury przez dar taski. I to wtasnie w ten drugi spos6b nowe
prawo jest wpojone cztowiekowi i jako takie nie tylko wskazuje,
co nalezy czyni¢, lecz takze pomaga wypetniac te nakazy.

W odpowiedzi na trzeci zarzut odpowiadam, ze nikt nigdy nie
dostapit taski Ducha Swigtego inaczej niz przez wiare w Chrystusa,
jawng czy ukryta. Za$ przez wiare w Chrystusa cztowiek wstepuje
do nowego przymierza. Komukolwiek wiec wpojono prawo taski,
ten dotaczyt tym samym do nowego przymierza.

Artykut 2
W odniesieniu do drugiego problemu: wydaje si¢, Zze nowe prawo
nie usprawiedliwia. Nikt bowiem nie moze by¢ usprawiedliwio-
ny inaczej niz poprzez postuszenstwo prawu Bozemu, zgodnie
z Listem do Hebrajczykow: A gdy wszystko wykonat [Chrystus],
stat sie sprawcq zbawienia wiecznego dla wszystkich, ktorzy Go
stuchajg'3. Jednak Ewangelia nie zawsze sprawia, ze ludzie s3 jej
postuszni, mowi si¢ bowiem w Liscie do Rzymian, ze nie wszyscy
stuchaja Ewangelii'4. A zatem nowe prawo nie usprawiedliwia.
Ponadto Apostot stwierdza, ze stare prawo nie usprawiedli-
wiato, poniewaz przyczynito si¢ do wigkszego sprzeniewierzenia,
jak czytamy w LiScie do Rzymian: Prawo bowiem pocigga za sobg
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karzgcy gniew. Gdzie zas nie ma Prawa, tam nie ma i przestepstwa'>.
Lecz nowe prawo pocigga za sobg jeszcze wicksze sprzeniewie-
rzenie, ciezsza jest bowiem kara dla tego, kto nadal grzeszy po
tym, jak dane zostato nowe prawo. Mowi sie o tym w Liscie do
Hebrajczykow: Kto przekracza Prawo Mojzeszowe, ponosi Smier¢
bez mitosierdzia na podstawie [zeznania| dwoch albo trzech Swiad-
kow. Pomyslcie, o ilez surowszej kary stanie si¢ winien ten, kto by
podeptat Syna Bozego'®. A wicc nowe prawo, podobnie jak stare,
nie usprawiedliwia.

Co wigcej, jedynie Bog ma wtadz¢ usprawiedliwiania, jak
powiedziano w Liscie do Rzymian: Bog, ktory usprawiedliwia'”.
Jednak stare prawo byto dane od Boga, podobnie jak nowe prawo.
A zatem nowe prawo nie usprawiedliwia w wigkszym stopniu niz
stare prawo.

Jednakze przeczy temu Apostot: Bo ja nie wstydze si¢ Ewangelii,
jest bowiem ona mocq Bozg ku zbawieniu dla kazdego wierzqcego'®.
Za$ nie mozna by¢ zbawionym, nie bedac usprawiedliwionym.
Dlatego prawo Ewangelii usprawiedliwia.

Odpowiadam, ze prawo Ewangelii mozna okresli¢ na dwa spo-
soby. Oznacza ono przede wszystkim samg taske Ducha Swietego,
wlang do wnetrza. [ w ten spos6b nowe prawo usprawiedliwia.
Dlatego Augustyn mowi w ksiedze Duch a litera: W Starym Przy-
mierzu Prawo, stosujqc si¢ do postepowania zewngtrznego, przeraza
niesprawiedliwych, a w Nowym — odnoszqgc si¢ do zycia wewnetrz-
nego — usprawiedliwia'®. W drugiej kolejnosci prawo Ewangelii
oznacza przyklady wiary i nakazy rzadzace ludzkimi afektami
i czynami. I w tym rozumieniu nowe prawo nie usprawiedliwia.
Dlatego Apostot moéwi: litera bowiem zabija, Duch zas ozywia®°.
Takze Augustyn pokazat w ksiedze Duch a litera, ze przez litere
rozumie si¢ jakiekolwiek Pismo istniejgce poza cztowiekiem,
w tym takze nakazy moralne, ktore zawarte s3 w Ewangelii®'.
Dlatego nawet litera Ewangelii zabijataby, gdyby nie towarzyszyta
jej wewnetrzna uzdrawiajaca taska wiary.

Co do pierwszego zarzutu, jest on stuszny w stosunku do
nowego prawa, nie dotyczy jednak tego, co w tym prawie pierw-
szorzedne, tylko tego, czym to prawo jest w drugiej kolejnosci.
Zarzut dotyczy wicc pouczen i nakazoéw zewnetrznie przykazanych
cztowickowi stowem lub na pismie.
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SRy 4, I5.

16 Hbr 10, 28-29.

"7 Ry 8, 33.

Ing 1, 16.

19 Augustyn, Duch...,
rozdz. XVII, s. 97.

295 Kor 3, 6.

2L por., Augustyn, Duch...,
rozdz. XIV, XVIIL.
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22 Powszechnie o was
wiadomo, zescie listem
Chrystusowym dzieki
naszemu postugiwaniu,
listem napisanym nie
atramentem, lecz Duchem
Boga zywego; nie na
kamiennych tablicach, lecz
na zywych tablicach serc
(2 Kor 3, 3).

23 Augustyn, Duch...,
rozdz. XVIII, s. 99.
Wprowadzitam drobna
poprawke do cytatu —

w oryginalnej wersji
ttumaczenia brzmi on: (...)
litera, ktorg Bog nie napisat
w cztowieku (...) — przyp.
thum.

24 R, 2, I1.

25 Ry 3, 23.

6ITm2,4.
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Na drugi zarzut odpowiadam, ze taska nowego przymierza,
nawet jeSli pomaga cztowiekowi, by nie grzeszyt, to jednak nie
utwierdza go w dobru, tak by cztowiek nie mogt grzeszyc, to
bowiem zachodzi dopiero w stanie chwaty. I dlatego jesli kto$
zgrzeszy po przyjeciu taski nowego przymierza, zastuguje na
ciezsza kare jako niewdzigczny wobec wigkszych dobrodziejstw
i niekorzystajacy z danej mu pomocy. Nie méwi si¢ jednak z tego
powodu, ze nowe prawo wzmaga gniew, poniecwaz brane samo
w sobie udziela ono wystarczajgcej pomocy, by nie grzeszyc.

Co do trzeciego zarzutu, zarOwno nowe, jak i stare prawo dat
Bog, cho¢ w inny sposob. Stare prawo dat zapisane na kamiennych
tablicach, zas nowe prawo zapisat w sercach cielesnych, jak mowi
Apostot??. To samo moéwi Augustyn w ksiedze Duch a litera: (...)
litera, ktorej Bog nie napisat w cztowieku i stqd Apostot nazywa
ja ,,postugg Smierci” lub ,,postugq potepienia”. Litere wewngtrzng,
tj. Nowego Przymierza, zowie postugq Ducha i postugq sprawiedli-
wosci, bo wykonujemy sprawiedliwos¢ dzieki darowi Ducha Swie-
tego i dostepujemy wyzwolenia od potepienia, ktore jest skutkiem
przewrotnosci’3.

Artykut 3

Co do trzeciego problemu, wydaje si¢, ze nowe prawo powinno
byto by¢ dane na poczatku Swiata. Albowiem u Boga nie ma wzgle-
du na osobe?4, jak czytamy w LiScie do Rzymian. Za§ wszyscy
ludzie zgrzeszyli i pozbawieni sq chwaty Bozej?S. A zatem prawo
Ewangelii powinno byto by¢ dane na poczatku $wiata, aby wszy-
scy byli przez nie wspomagani.

Ponadto tak jak r6zni ludzie znajduja si¢ w réznych miejscach,
tak tez zyja w r6znych czasach. Jednak Bog, ktory pragnie, by
wszyscy ludzie zostali zbawieni?®, nakazatl, by Ewangelia byta
rozgtaszana we wszystkich miejscach; przekazujg to Mateusz
i Marek w zakonczeniach Ewangelii. Zatem we wszystkich czasach
powinno obowigzywac¢ prawo Ewangelii, z czego wynika, ze byto
ono dane od poczatku Swiata.

Co wigcej, bardziej jest dla cztowieka niezb¢dne zdrowie
duchowe, ktore jest wieczne, niz zdrowie cielesne, ktore jest
doczesne. Zas Bog na poczatku Swiata przygotowat cztowickowi
to, co niezbedne dla zdrowia cielesnego, przekazujac mu wiadze
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nad wszystkim, co stworzyt obok cztowieka, jak pokazane jest
w Ksiedze Rodzaju. Wobec tego takze nowe prawo, ktore jest
najbardziej niezbedne dla zdrowia duchowego, powinien byt Bog
da¢ ludziom na poczatku swiata.

Jednakze Apostot przeczy temu w I Liscie do Koryntian: Nie
byto jednak wpierw tego, co duchowe, ale to, co ziemskie*’. A nowe
prawo jest catkowicie duchowe. Zatem nowe prawo nie powinno
byto by¢ dane na poczatku Swiata.

Odpowiadam, ze mozna podac trzy powody, dla ktérych nowe
prawo nie powinno byto by¢ dane na poczatku swiata.

Po pierwsze, nowe prawo jest przede wszystkim taskag Ducha
Swietego, ktora nie mogta by¢ dana w takiej obfitosci, zanim
Chrystus poprzez doskonate odkupienie nie usungt przeszkody
grzechu, stojacej przed rodem ludzkim; dlatego moéwi Jan: Duch
bowiem jeszcze nie byt dany, poniewaz Jezus nie zostat jeszcze uwiel-
biony®3. Ten whasnie pow6d podat Apostot w Liscie do Rzymian,
gdy zapowiedziawszy prawo Ducha, ktére daje Zycie*®, dodat: Bdg,
postawszy Syna swego w podobienstwie grzesznego ciata, i przez
grzech potepit grzech w ciele, aby usprawiedliwienie zakonu wypet-
nito si¢ w nas3°.

Drugi pow6d mozna wywie$¢ z doskonatosci nowego prawa.
Nic bowiem nie jest doprowadzane do doskonatosci zaraz na
poczatku, lecz dopiero w miare uptywu czasu, podobnie jak ktos,
kto najpierw jest dzieckiem, dopiero z czasem staje si¢ dorostym
cztowiekiem. Na ten powdd wskazuje Apostot w Liscie do Gala-
tow: Tym sposobem Prawo stato si¢ dla nas wychowawcg, [ktory
miat prowadzi¢ ku Chrystusowi], abysmy z wiary uzyskali uspra-
wiedliwienie. Gdy jednak wiara nadeszta, juz nie jestesmy poddani
wychowawcy3'.

Trzecia przyczyna wigze si¢ z tym, Ze nowe prawo jest prawem
taski. Dlatego potrzeba, by cztowiek, pozostajacy w stanie starego
prawa, poprzez upadek w grzech poznat swoja niemoc i zrozu-
mial, ze potrzebuje taski. Te racje takze podaje Apostot, méwigc:
Prawo weszto, niestety, po to, by przestepstwo jeszcze bardziej si¢
wzmogto. Gdzie jednak wzmogt si¢ grzech, tam jeszcze obficiej roz-
lata sie taska3>.

Co do pierwszego zarzutu, r6d ludzki z powodu grzechu pierw-
szych rodzicow zastuzyt na odebranie mu pomocy taski. Dlatego
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komukolwiek nie jest dane, nie jest mu dane sprawiedliwie, a komu
jest dane, jest mu dane dzigki tasce, jak méwi Augustyn w ksiedze
Doskonata sprawiedliwos¢ cztowieka33. Dlatego tez stad, ze nie
wszystkim byto dane prawo taski od poczatku $wiata, nie wynika,
ze Bog ma wzglad na osobe, bo prawo taski miato by¢ przekazane
wedtug nalezytego porzadku, jak juz zostalo powiedziane.

Na drugi zarzut odpowiem, ze zr6znicowanie miejsc nie zmienia
stanu gatunku ludzkiego, ktory zmienia si¢ wraz z uptywem czasu.
I dlatego we wszystkich miejscach rozgtasza si¢ nowe prawo, ale
nie w kazdym czasie, chociaz w kazdym czasie mozliwe jest, by
byli tacy, ktorzy przynalezg do nowego przymierza, jak powie-
dziano wyzej.

Co do trzeciego zarzutu, to, co odnosi sie¢ do zdrowia cielesnego,
stuzy cztowiekowi w odniesieniu do jego natury, ktora nie jest
catkowicie zniszczona przez grzech. Natomiast to, co odnosi sie do
zdrowia duchowego, podporzadkowane jest tasce, ktorg traci sie
przez grzech. Dlatego nie zachodzi analogia miedzy tymi dwoma
przypadkami.

Artykut 4

W odniesieniu do czwartego problemu wydaje sie, ze nowe pra-
wo nie bedzie obowigzywac az do konica Swiata. Dlatego Apostot
moéwi: Gdy zas przyjdzie to, co jest doskonate, zniknie to, co jest
tylko czesciowe3t. Zas nowe prawo jest czesciowe, jak mowi Apo-
stol w tym samym miejscu: Po czesci tylko poznajemy, po czesci
prorokujemy3S. A zatem nowe prawo ma zosta¢ uniewaznione
wraz z nastaniem stanu doskonalszego.

Po drugie, Pan obiecal swoim uczniom poznanie catej prawdy
wraz z nadej$ciem Ducha Swietego Pocieszyciela3®. Jednakze
Kosciot nie poznat jeszcze catej prawdy, bedac w stanie nowego
przymierza. A wiec nalezy oczekiwac innego stanu, w ktoérym
poprzez Ducha Swietego zostanie ujawniona cata prawda.

Co wiecej, tak jak Ojciec jest rozny od Syna i Syn od Ojca, tak
tez Duch Swiety jest rézny od Ojca i Syna. Byt stan odpowiada-
jacy osobie Ojca, to znaczy stan starego prawa, w ktorym ludzie
kierowali si¢ ku ptodzeniu dzieci. Podobnie jest tez inny stan,
odpowiadajacy osobie Syna, czyli stan nowego prawa, w ktorym
panujg duchowni zwracajacy si¢ ku madrosci wtasciwej Synowi.
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Nastanie wiec trzeci stan Ducha Swigtego, w ktorym panowac
beda me¢zowie duchowi.

Po czwarte, Pan mowi takze: A ta Ewangelia o krolestwie bedzie
gtoszona po catej ziemi, [na Swiadectwo wszystkim narodom].
I wtedy nadejdzie koniec37. Lecz Ewangelia Chrystusa juz dzisiaj
jest gtoszona na catej ziemi; za$ koniec jeszcze nie nadszedt.
A zatem Ewangelia Chrystusa nie jest Ewangelig krolestwa,
a w przysztosci ma nadejs¢ inna Ewangelia Ducha Swictego, jak
gdyby inne prawo.

Jednakze co$ przeciwnego méwi Pan w Ewangelii Mateusza:
Zaprawde, powiadam wam: Nie przeminie to pokolenie, az si¢ to
wszystko stanie38, co Chryzostom3° odniést do pokolenia wie-
rzacych w Chrystusa. A wiec stan wierzacych w Chrystusa bedzie
trwal nieprzerwanie do konca czasow.

Odpowiadam, iz stan §wiata moze sie zmieni¢ na dwa sposoby.

Po pierwsze, na poziomie zmiany prawa. Nowego prawa nie
zastapi zadne inne prawo. Stan nowego prawa zastgpit bowiem
stan starego, tak jak doskonalsze zastepuje mniej doskonate.
Zaden za$ stan terazniejszego zycia nie moze by¢ doskonalszy niz
stan nowego prawa; nic bowiem nie moze by¢ blizsze ostatecz-
nemu koncowi niz to, co pozwolito bezposrednio doprowadzi¢ do
ostatecznego konca. To za$ sprawito nowe prawo, dlatego Apostot
mowi: Mamy wiec, bracia, pewnos¢, iz wejdziemy do Miejsca Swie-
tego przez krew Jezusa. On nam zapoczqtkowat droge nowq (...)
przystgpmy z sercem prawym*°. Dlatego nic nie moze by¢ dosko-
nalsze w obecnym Zyciu niz stan nowego prawa, poniewaz im bar-
dziej cos jest doskonate, tym blizsze jest ostatecznemu koncowi.

Po drugie, stan, w jakim pozostaja ludzie, moze si¢ zmieniac
poprzez zmiang ich stosunku do tego samego prawa na dosko-
nalszy lub mniej doskonaty. Pod tym wzgledem stan starego
prawa zmieniat si¢ czesto, raz bowiem troskliwie pilnowano
przestrzegania praw, innym razem zupetnie je zaniedbywano.
Tak tez zmienia sie stan nowego prawa w zalezno$ci od miejsc,
czasoéw i ludzi, poniewaz ludzie dostepuja taski Ducha Swietego
doskonalej lub mniej doskonale. Nie nalezy jednak oczekiwac
nadejScia w przysztosci jakiego$ innego stanu, w ktérym posiedli-
bysmy taske Ducha Swictego petniej niz dotychczas, a zwtaszcza
petniej niz Apostotowie, ktorzy przyjeli przeciez pierwsze owoce
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Ducha, to znaczy wczesniej i w wiekszej obfitosci niz pozostali, jak
moéwi Glossa do Listu do Rzymian?'.

Na pierwszy zarzut odpowiadam za Dionizym*?, Ze trzy sg stany,
w ktorych zyje cztowiek — pierwszym jest stan starego prawa,
drugim stan nowego, trzeci za$ nast¢puje nie w tym zyciu, ale
w ojczyznie. Lecz tak jak pierwszy jest niedoskonaty i zapowiada
stan Ewangelii, tak tez obecny stan, niedoskonaty, zapowiada
trzeci, ktory przychodzac, zniesie stan obecny, tak jak zostato
powiedziane: Teraz widzimy jakby w zwierciadle, niejasno; wtedy
zas [zobaczymy| twarzq w twarz43.

Na drugi zarzut odpowiadam za Augustynem, ktory mowi
w dziele Przeciw Faustusowi** o Montanusie i Priscilli, ktorzy
sadzili, ze obietnica Pana, ze dany zostanie Duch Swiety, nie
wypelnita si¢ do konica w stosunku do Apostotow, ale dopiero
w stosunku do nich samych. Podobnie manichejczycy uwazali,
ze wypetnila si¢ ona w Manim, o ktérym mowili, ze jest Duchem
Pocieszycielem. Widac stad, ze nie otrzymali oni Dziejow Apo-
stolskich, w ktérych wyraznie pokazane jest, ze owa obietnica
wypetnita sic w Apostotach, tak jak Pan powtdrnie im obiecat:
wy wkrétce zostaniecie ochrzczeni Duchem Swietym*S, o czym czy-
tamy w drugim rozdziale Dziejow Apostolskich, ze sie wypetnito.
Te fatszywe poglady wyklucza Jan: Duch bowiem jeszcze nie byt,
poniewaz Jezus nie zostat jeszcze uwielbiony*®, z czego nalezy wnio-
skowag, ze jak tylko Jezus zostat uwielbiony w Zmartwychwsta-
niu i Wniebowstapieniu, wowczas Duch Swiety byt dany. W ten
sposoOb zostata rowniez wykluczona fatszywa opinia, iz nalezy
oczekiwag, ze Duch Swiety nadejdzie w innym czasie. Duch Swiety
przekazat Apostotom catg prawde o tym, co jest konieczne do
zbawienia, to znaczy o wierze i uczynkach. Nie pouczyt ich jednak
o wszystkich przyszlych wydarzeniach, wiedza o nich nie byta im
bowiem przeznaczona: Nie wasza to rzecz znac czasy i chwile, ktore
Ojciec ustalit swojq wtadzg?’.

W odniesieniu do trzeciego zarzutu odpowiadam, ze stare prawo
byto nie tylko prawem Ojca, ale i Syna, poniewaz Chrystus byt
zapowiadany w starym prawie. Dlatego Pan mowi: Gdybyscie
jednak uwierzyli Mojzeszowi, to byscie i Mnie uwierzyli. O Mnie
bowiem on pisat*®. Podobnie tez nowe prawo nie jest tylko pra-
wem Chrystusa, lecz takze Ducha Swigtego: prawo Ducha, ktéry
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daje zycie w Chrystusie Jezusie?, i dalej. Stad nie nalezy oczekiwac
innego prawa, ktore bytoby prawem Ducha Swietego.

Na czwarty zarzut odpowiadam, ze skoro Chrystus na samym
poczatku przepowiedni ewangelicznych powiedzial, ze przyblizyto
si¢ krolestwo niebieskie, to wielkim gtupstwem jest mowic, ze
Ewangelia Chrystusa nie jest Ewangelig krolestwa. Jednak zapo-
wiedz zawarta w Ewangelii Chrystusowej moze by¢ rozumiana
dwojako. Po pierwsze, moze odnosic¢ si¢ do rozpowszechnienia
wiedzy o Chrystusie, i tak tez Ewangelia gtoszona byta na catej
ziemi juz w czasach Apostotow, jak moéowi Chryzostom3°. I zgod-
nie z tym sensem to, co zostaje powiedziane dalej, ze potem
nastapi wypetnienie, odnosi si¢ do zniszczenia Jerozolimy, o ktorej
Chrystus mowitby tu literalnie. Zgodnie z innym rozumieniem
owa przepowiednia ewangeliczna wypelni si¢ na calym Swiecie,
gdy Kosciot utwierdzi sie we wszystkich narodach. To wtasnie
rozumienie ma na mys$li Augustyn w liscie do Hezychiusza®',
gdy pisze, ze zapowiedz ewangeliczna jeszcze nie rozniosta si¢ po
catym Swiecie, ale gdy to nastgpi koniec swiata. @

Ttum. Agata Machcewicz
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