szkice

! Tertulian, Do Zony 11, 8,
6-9, [w:] tegoz, Wybér pism,
t. II, oprac. W. Myszor,

K. Obrycki, E. Stanula,
‘Warszawa 1983, s. 164.

ZA. Opatowczyk, Poset
zbawienia panien zakonnych
klasztoru Swigtego Andrzeja,

Krakow 1644, s. 52.

gwiqta Rodzina

- cel ostateczny
chrzescijahnskiej rodziny
Michat Gotebiowski

namienna to sytuacja: zanim narodzit si¢ Zbawiciel $wiata,

Opatrznos¢ zechciata, aby nastgpito pojednanie oblubien-
ca i oblubienicy. Liczacy az osiem wersetoOw ewangeliczny opis
wspolnego zamieszkania Jozefa i Maryi, ziemskich rodzicow Je-
zusa, zaczyna sie bowiem od stow: ,Oto jak byto z narodzeniem
Jezusa Chrystusa” (Mt 1, 18)... Zupetnie tak, jakby z dawna
oczekiwana ,,petnia czaséw” (Ga 4, 4) potrzebowata do swego
urzeczywistnienia rowniez odnowy matzenistwa i rodziny, a za-
razem — dziewictwa, paradoksalnego spoiwa jednosci i mitosci.
Warto wspomnie¢, ze to sam Bozy postaniec, a nie cztowiek, za-
lecit Jozefowi, aby ,,przyjat w dom swa matzonke” (Mt 1, 24).
By¢ moze tekstem tym zainspirowat sie zresztg Tertulian, ktory
w stynnym traktacie Do Zony stwierdzit, ze kazde chrzescijanskie
matzenstwo w momencie zaslubin zostaje zapisane przez aniotow
w niebie’... W kazdym razie pytajac o powody, dla ktérych Bog
zechcial, aby Chrystus narodzit sie z dziewicy zaslubionej zamiast
Zyjacej samotnie, mozna odwota¢ sie do pewnej intuicji Adama
Opatowczyka, bodaj najwybitniejszego teologa polskiego XVII
stulecia. Autor Posta zbawienia stwierdzit bowiem, ze w najgteb-
szym sensie chodzitoby tu o realizacje odwiecznej misji Jozefa.
Jego powotaniem byto wszakze przyjecie roli opiekuna Syna Bo-
7ego, jak rowniez oblubienca i meza Niepokalanej®. Co wiecej,
oboje mieliby stac sie — w pewnym sensie — nowymi protoplasta-
mi, Adamem i Ewa powracajacymi do raju, mieszkancami domu,
po ktérym sam wcielony Bég przechadzal si¢ niczym Jahwe po
ogrodzie Eden (zob. Rdz 3, 8). Krotko mowiac, wielowiekowa
tradycja piSmiennictwa katolickiego udowadnia, ze najbardziej
adekwatnym podpisem pod wiekszoscig koscielnych wyobrazen
Swietej Rodziny bylyby stowa piesni sw. Paulina z Noli:
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Bogu niech beda dzigki za to, ze mitoscig tak wielka
Nas z tobg potaczyt przez tajemne wigzy,

Ze zadna sita nie zdota zerwa¢

Tej wiezi wewnetrznej.

Dlatego bezgranicznie ztgczeni

Zachowujemy zyczliwos¢ dzigki weztom wiary [...].
Mitos¢ Chrystusa rozlana szczesliwie z nieba

Tak nas laczy wewnatrz sercami3.

Wizerunek Jozefa, Maryi i Jezusa, wtasnie jako oséb ,,potaczo-
nych przez tajemne wiezy”, na state utrwalit sie¢ w poboznosci
bozonarodzeniowej. Totez rozmaicie probowano okresli¢ miejsce
Swietej Rodziny w historii zbawienia. Czyz Jozef i Maryja nie
byli poSrednikami migedzy Starym i Nowym Przymierzem, a z ra-
cji swojego szczegbdlnego miejsca w zyciu Zbawiciela — swiadkami
(testes) ,,starego” i ,,nowego stworzenia”, interpretatorami (opti-
mus interpres) Prawa zapisanego na kamiennych tablicach i tego,
ktére zostato zapisane na tablicach serc?* Czyz autor Ewangelii
Mateusza nie uczynit ich pierwszymi bohaterami swojej opo-
wieSci wtasnie dlatego, ze oboje zamkneli — jako matzenstwo
- pewien rozdziat historii Swigtej, a pochyleni nad kotyska Je-
zusa — otworzyli zupetnie nowy (primus et novissimus)?3 Z tego
punktu widzenia niezwykle ciekawe i pouczajace okazuje sie
skojarzenie Swietej Rodziny z Arka Przymierza, zasilajace niemal
kazde potrydenckie kazanie bozonarodzeniowe, zreszta — dos¢
powszechne w dawnej tradycji KoSciota. Wtasciwie wiekszos$¢
przedstawienn malarskich bazuje na tym zestawieniu: stajnia albo
grota betlejemska, po obu stronach kleczg Jozef i Maryja, pochy-
leni nad Dziecigtkiem Jezus posrodku. Podobnie skonstruowana
zostata Arka Przymierza: po lewej i prawej stronie aniotowie,
ledwie stykajacy sie skrzydtami (symbol czystej mitosci), a ich
gtowy skierowane zostaty na ztote wieko, za ktérym znajdu-
ja sie tablice Prawa. Odpowiednikami aniotéw sa oczywiscie
Swigci Rodzice, wypetnionym Prawem — zywa tablica, czyli Je-
zus Chrystus. Okazuje sie zatem, ze poboznos¢ Swietorodzinna,
tak przeciez wazna dla catoksztattu Bozego Narodzenia, bytaby
w okre§lonym sensie chrzescijanskim ekwiwalentem niegdysiej-
szej czci dla Arki Przymierza.
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Poczawszy od wiekdéw Srednich, teologowie dostrzegali
w trojgu mieszkancoéw nazarenskiego domu zapowiedz obja-
wienia sie Boga jako Trojcy, petnej mitosci wspolnoty Osob®.
Wszakze wedle chronologicznego porzadku pierwszego rozdziatu
Ewangelii Mateusza najpierw pojawit sie¢ Duch Swiety, napel-
niajac dusze i ciato Maryi, aby narodzit si¢ Syn i objawit Ojca,
a nastepnie trynitarna mitos¢ trzech Os6b wypelnita serca trojga
mieszkancéw Nazaretu... Trudno nie dostrzec w tej interpretacji
dos¢ $miatych poczatkoéw katolickiej teologii rodziny. Zarazem
nie spos6b catkowicie zgodzic si¢ z Jarostawem Kupczakiem OP,
ktory w Teologicznej semantyce pitci utrzymuje, ze rozwazanie
mitoSci ludzkiej z perspektywy tajemnicy Trojcy jest zdobyczg
wspotczesnej mysli katolickiej’. W istocie bowiem takie ujecie
pojawito sie juz na przetomie XIV i XV wieku, a wigzato sie
wlasnie z wizerunkiem Swiegtej Rodziny. Jean Gerson, jeden
z najwybitniejszych teologdw poznego Sredniowiecza, nazwat
te ewangeliczng wspolnote mianem trinitatis terrestris. Jego
zdaniem caly Nowy Testament, poczawszy od historii zaslu-
bin Jézefa i Maryi, przepetniony jest tajemnica Trojcy Swigtej.
Najbardziej dostownym tego wyrazem bytoby wyznanie Jezusa:
»gdzie dwoch lub trzech jest zebranych w moje imie, tam jestem
wsréd nich” (Mt 18, 20); tekst, ktory wedtug Ojcow Kosciota
objawiat jednocze$nie prawdziwe znaczenie matzenstwa. A prze-
ciez to Jozef i Maryja byli tym dwojgiem, ktorzy jako pierwsi
»zebrali sie w Jego imie”. Jezus natomiast byt posréd nich w naj-
bardziej dostowny, namacalny i codzienny sposob. Wskutek tej
usSwiecajacej obecnosci oboje stali sie nieroztgczni tak bardzo, ze
nawet modlitewniki z czasow potrydenckich przestrzegaty wier-
nych, aby nie prosi¢ o wstawiennictwo Maryi bez jednoczesnego
przywotania osoby jej oblubienica. Nie sposéb oddzieli¢ jedno
od drugiego — przekonywano - totez ,,niechaj tez cztowiek nie
roztacza tego, co Bog ztaczyl” (Mt 19, 6)...

Uwagi powyzsze prowadza do nastepujacego wniosku: szcze-
gblne miejsce Swietej Rodziny w dziejach zbawienia dotyczy
a fortiori wyjatkowego znaczenia matzenstwa w Nowym Przymie-
rzu. Nie jest bowiem prawdg, jak chcial m.in. Wasilij Rozanow,
iz Nowy Testament niejako ,,zapomnial” o mitosci mezczyzny
i kobiety, proponujac w zamian nazbyt uduchowiona, chtodna
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i samotnicza wizje ludzkiego zycia. Przeciwnie: w zwigzku Jezusa
z KoSciotem przekaz Pie$ni nad pie$niami zostat wypeiniony,
a stowa: ,,jak Smier¢ mocna jest mito$¢” (Pnp 8, 6) znalazty odpo-
wiedz: ,,mito$¢ nigdy sie nie konczy” (I Kor 13, 8). Czy w innym
przypadku $w. Jan Chryzostom mogiby na podstawie samych
listow Pawtowych wysuna¢ wniosek, iz ,,mito$¢ matzenska jest
mitoscia najsilniejsza”, bo ,,zmienia samg istote rzeczy”?® Co
rébwnie znamienne, w dawnych wiekach czestokro¢ odczytywano
rodowo6d Chrystusa z pierwszego rozdziatu Ewangelii Mateusza
jako ,,ksiegir o d z a j u Jezusowego” (Mt 1, 1: Liber genera-
tionis Jesu Christi)?, w odwotaniu do starotestamentowej Ksiegi
Rodzaju. Zgodnie z t3 logikg Jozef i Maryja jawiliby sie jako
nowi Adam i Ewa. Sen sprawiedliwego ciesli, w ktérym aniot
pojednuje roztaczonych narzeczonych, bylby zatem reminiscen-
cja snu Adama, ktory po przebudzeniu rozpoznat, zaakceptowat
i przyjat swoja oblubienice. ,,Zbudziwszy sie ze snu, Jozef uczy-
nit tak, jak mu polecit aniot Panski: wzigt swoja Matzonke do
siebie” (Mt 1, 24) - mowi tekst natchniony. Jest w tym wersecie,
zwtaszcza w sformutowaniu ,,wziat do siebie” (mapelapev), cos
ikonicznego; cos, co przypomina pierwsze biblijne proroctwo:
,»T0 teraz kos$¢ z kosci moich i ciato z ciata mego: te beda zwac
Mezyna, bo z me¢za wzigta jest” (Rdz 2, 23). Tym samym ziem-
scy rodzice Jezusa stali sie wzorem dla kazdego chrzescijanskiego
matzenstwa. Hiszpanska mistyczka Maria de Agreda pisata
zreszta, ze na widok Maryi niejednokrotnie ,,Sw. Jozef pograzyt
sie w podziwie i niewystowionej radosci”"®
,»W najwiekszej radosci swego serca chwali¢ Boga i dziegkowaé Mu
za to, ze ponad wszystkie jego zastugi obdarzyt go takg towa-

, a nastepnie zaczat

»II

rzyszka i oblubienica

By¢ moze fakt, iz Zbawiciel przyszed! na $wiat w rzeczywistosci
rodziny, ma dla przezywania Bozego Narodzenia i wiary chrzesci-
janskiej w og6lnosci szczegdlne znaczenie. Wydaje sie, ze wskazuje
na mozliwos$¢ ponownych ,,narodzin” Chrystusa, Wcielonego
Boga-Mitosci, w sercach zaslubionych sobie 0os6b. Z pewnoscig
jest tez wyrazem ogromnej wartosci, jaka stanowi dla Boga komu-
nia osob, a przy tym — objawieniem Scistej zaleznosci ludzkiej
przysiegi mitosci, wiernosci i wzajemnego poswigcenia od osoby
Syna Bozego. Ostatecznie zardwno ziemskie zaslubiny, jak i ofiara
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Jezusa Chrystusa nosza szczytne miano ,,przymierza”. Z drugiej
strony — wedle nauki Ko$ciota — Maryja ,,nie poznala praw toza
matzenskiego przez zaden sposéb matzenskiego wspotzycia
Bedac zaslubiong mezowi, pozostata dziewica. Najprawdopodob-

»Ii2

niej cnota czystosci dotyczyta rowniez catego zycia Swietego ciesli,
ktory poznat ukrytg wartos$¢ dziewictwa dzieki przelewajacym
sie na niego taskom Niepokalanej. Czy swiadczy to o niepetno-
$ci mitosnej relacji Swietych Rodzicow, wzglednie — o rzekomej
chrzescijanskiej nieufnosci wzgledem ciata i ptciowosci? A moze
wszystko to stanowi po prostu wyjscie naprzeciw przysztego zycia,
w ktorym jednos¢ matzenska ustgpi, aby przygotowac miejsce
czemus$ znacznie wiekszemu?'3 Sam Jezus, nazywajacy siebie Oblu-
bieficem, byt przyktadem Zzycia na podobienstwo aniotéw Bozych
(zob. Mt 22, 30). Tajemnice ,,przysztego wieku” odczytali réwniez
Jego Matka i ziemski opiekun, tworzac wyjatkowy rodzaj wiezi,
zwigzanej wprawdzie z tym $wiatem, ugruntowanej na tajemnicy
stworzenia cztowieka mezczyzng i niewiasta, ale wychylonej juz
ku nadchodzgcemu Krélestwu. Niemniej antycypacija przyszlej
egzystencji zbawionych, jaka objawita sie na przyktadzie mat-
zenstwa Jozefa i Maryi, nie jest oddzielona od powszechnego
doswiadczenia chrzeScijan. Wiaze si¢ ona bowiem z tym, co na
temat sacramenti magni napisal John Meyendorff:

[...] cztowiek w matzenistwie nie tylko zaspokaja potrzeby
wynikajace z ziemskiej, Swieckiej egzystenciji, lecz rowniez
urzeczywistnia co$ z bardzo waznego celu, tzn. wkracza
w Kroélestwo zycia wiecznego [...]; wtasnie dlatego praw-
dziwe chrzescijaniskie matzenstwo moze by¢ wyjatkowe
[...], ale ze wzgledu na to, Ze jest misterium Krélestwa
Bozego i wprowadza cztowieka w wieczng rados¢ i wiecz-

ng mitos¢™,

Mozna powiedzieé, ze Swieta Rodzina jest dla rodzin chrzesci-
janskich wymownym znakiem eschatologicznym, a nawet czyms
wiecej: obrazem jej celu ostatecznego, szczytem drabiny Jakuba,
wypelnieniem pierwotnego planu stworzenia, nazwanym przez
katolickie wyznanie wiary ,,obcowaniem $wietych”. Wedle wy-
ktadni wigkszosci Ojcow Kosciota, zwolennikéw Scistej mono-
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gamii, nawet po $mierci ukochanej osoby's, koniec matzenstwa
zapowiedziany na zycie wieczne nie oznacza jakiegokolwiek
umniejszenia rzeczywisto$ci ziemskiej bliskosci i jednosci: ,,Mo-
dlimy sie razem, prosimy i czynimy wszystko tak, by nas uzna-
no godnymi tego, bySmy mogli bezpiecznie przebywac razem
w wiecznosci”'®. Bez watpienia zmieni sie przejaw zewnetrzny
oblubienczej wiezi, mozna powiedzieé: jej aspekt cielesny. Za-
razem jednak bedzie to przemiana ziarna w ktos (zob. 1 Kor 15,
37), dzieki ktorej mitos¢, ktora spaja kobiete i mezczyzne we-
wnatrz ich dusz, rozkwitnie w calej swej petni'’, rozbtysnie nie-
bianskim $wiattem - jak wierzyt sw. Jan Chryzostom — na wzor
twarzy Chrystusa przebostwionej na gorze Tabor. Jozef i Mary-
ja mieliby wskazywa¢ wtasnie na te ciagtos¢ zycia doczesnego
i wiecznego, na zwiazek poczatku stworzenia z jego eschatologicz-
nym wypetnieniem. Dotyczace ich objawienia prywatne petne s3
zresztg obrazow Swiatta ptynacego z niebios. Innymi stowy: oboje
doswiadczyli doskonatej mitosci matzenskiej, zaplanowanej juz
w ogrodzie Eden, a jednocze$nie swoja anielskg czystoScig wznie-
§li ja na wyzyny Kroélestwa Bozego. Jak to mozliwe? Odpowiedz
wydaje sie oczywista: sprawita to zupetnie szczegblna bliskos¢
»cztowieka z nieba” (I Kor 15, 47) — Jezusa Chrystusa. Bedac
zarazem Bogiem i uksztalttowanym w fonie Maryi czlowiekiem,
stanowit On centrum Swietej Rodziny, jednoczac Trojce Swieta
z Gersonowska trojcg ziemska, zwigzek Oséb Bozych ze zwigz-

s. 146-172; por. J. Meyendorff, dz. cyt., s. 14.
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'S pe Monogamia
Tertuliana zostata
odrzucona przez Kosciot

ze wzgledu na zawarte

w niej potepienie
ponownych zaslubin

wdow i wdowcow,
okre$lone mianem grzechu
cudzotdstwa. Ojcowie
Kosciota odrzucili ten
poglad, wciaz jednak stojac
na stanowisku, iz wdowa
szczgsliwsza bedzie, jezeli
pozostanie taka, jaka jest

(1 Kor 7, 40), oddajac swoje
zycie na stuzbe Chrystusowi
i oczekujac spotkania ze
zmartym ukochanym.
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kiem os6b ludzkich. Stanowi on réwniez centrum chrzescijanskiej

18 1) von Hildebrand, rodziny, poniewaz §wiegta mitosc¢ ,,jako taka jest mozliwa tylko

dz. cyt., s. 167. wtedy, gdy chodzi o mito¢ w Chrystusie”'s. B



