brzmienie orkiestry, wszechobecne wstaw-
ki taneczne i choéralne.

Styl interpretacji Williama Christiego —
lekki i dynamiczny, unikajacy wszelkich
chropowatosci — do dzisiaj si¢ nie zmienit.
Dobrze pasuje do utworu o takim charak-
terze jak ,,Dawid i Jonatan”. Wykwintne
i eleganckie brzmienie chéru oraz orkie-
stry Les Arts Florissants wydaje si¢ by¢
stworzone do wykonywania muzyki fran-
cuskiego baroku. William Christie zebrat
w 1988 roku wyréwnany zestaw solistow,
odnajdujemy wsrod nich gtosne nazwiska
muzyki dawnej: Gérard Lesne, Jean-Paul
Fouchécourt czy jakze charakterystycz-
ny Dominique Visse. Wszyscy posiadaja
doskonate wyczucie francuskiego genre
operowego, w kreowanych rolach unika-
ja zbytniej dostownosci i dramatycznego
przerysowania, idealnie realizuja wizje
amerykanskiego dyrygenta.

Specyficzne dzieto Charpentiera, nie-
pomyslane pierwotnie jako samodzielna
catos¢, bezsprzecznie jest jedna z peret
francuskiego baroku. Kompozytor, nie za-
niechujac dialogu z teatrem muzycznym
Lully’ego, probuje stworzy¢ nowy gatunek
muzyczny z niezwykle intrygujacym efek-
tem. Majace niemal ¢wieré wieku nagranie
Williama Christiego stanowi dokument
ksztattujacego si¢ w owym czasie ruchu
muzyki dawnej, ale pozostaje rowniez naj-
lepsza fonograficzng realizacja tego pigk-
nego utworu. B

Wojciech Barcikowski — Polskie Radio
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Nowy ,,Obcy”,
czyli religia kontra
panspermia
Prometeusz, USA 2012,
rezyseria Ridley Scott
d razu uprzedze — nie jestem mitos$ni-
kiem ,,uniwersum” zwiazanego z seria
filméw o ,,Obcym” i tylko o uszy obito
mi sie wczesniej, ze ta produkcja ma jakis
zwiazek z tematem. Idac do kina, oczeki-
watem twardego SF pomieszanego z hor-
rorem. Czy film ten spetnit wymagania tak
niewybrednego widza? CzgSciowo.
,Prometeusz” to przede wszystkim nie-
zwykle sugestywne widowisko, dlatego
warto je obejrze¢ w kinie, a nie na lapto-
pie. Obawiam sie, ze film ten wiele traci
w przypadku braku trzesgcych sie od huku
ladujacego statku kosmicznego foteli ki-
nowych. Tym rézni sie on chocby od ,,In-
cepcji” w rezyserii Christophera Nolana,
ktora jest produkcja wybijajacg sie ponad
przecietnos¢ i trzymajaca forme niezalez-
nie od momentu ogladania oraz nosnika,
na jakim jest odtwarzana. To, co widzimy
na ekranie, ogladajac ,,Prometeusza”, jest
peine przepychu, a nawet pigkne (zdjecia
Dariusza Wolskiego). Niestety, obrazy, kt6-
re warto obejrze¢, nie przestaniaja stabosci
scenariusza. Nic — moze oprocz pierwszej
sceny — nie wskazuje na to, ze mamy do
czynienia z dzietem niezwyktym. To, co
wydaje mi si¢ najbardziej irytujace, to
powracajace wrazenia mimetyczne. Kalki
pomystow zrealizowanych w innych gto-
$nych tytutach tego gatunku stanowig mo-
tyw przewodni fabuly dzieta Ridleya Scot-
ta. OczywiScie tam, gdzie wsrdd nich da
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si¢ odnalez¢ chocby iskre nadziei, mamy
zwykle do czynienia z cytatem, a nie bra-
kiem pomystu. Wtedy tez ogladajacy po-
winien poczuc si¢ cho¢ na moment lepiej.
Nie chodzi jedynie o znakomicie opraco-
wane fragmenty zaczerpniete z ,,Lawren-
ce’a z Arabii” z Peterem O’Toolem w roli
gloéwnej, ale takze o szereg elementow sce-
nografii nawiazujacych do ,,oldschoolowe-
go” SF ztotej epoki gatunku zapoczatko-
wanej ,,0dyseja komiczng”, ze szczytem
popularnosci przy ,.Gwiezdnych wojnach”
(prosze zwroci¢ uwage na §lizy, ktore zaste-
puja drzwi — trudno sie nie uSmiechng¢).

To, czego brakuje filmowi Scotta, nawet
nie do doskonatosci, tylko do pewnej nie-
przecigtnosci, to niewtasciwe zachowanie
proporcji pomiedzy forma i trescia. Jak na
hard SF za mato jest w nim interesujace-
go science, ktore przeciez rozumiemy dzi$
juz nie tylko jako podniesione do n-tej
potegi mozliwosci proméw kosmicznych,
dziat laserowych, ale takze jako propo-
zycje alternatywnej interpretacji ludzkiej
kondycji czy tez zdolnosci cztowieka — tak
naturalnych, jak i nienaturalnych (chcia-
toby sie powiedzie¢ ,,nadprzyrodzonych”,
ale dzi$ mato kto rozumie, co to tak na-
prawde znaczy). Nawet kluczowy, jak
sie okazuje, watek panspermii, czyli ko-
smicznego pochodzenia zycia na Ziemi,
nie zostat szerzej podjety. Oczywiscie to
ciekawe, ze w filmie gtéwnego nurtu po-
jawit sie tak silny akcent antydarwinow-
ski, co w Stanach Zjednoczonych bardzo
rzadko sie spotyka. Propozycja pansper-
mii, przedstawiona przez Svante’a Arrhe-
niusa, promowana przez Francisa Cricka

i Freda Hoyle’a, a w sensie filozoficznym
mowigca o tym, ze problemy z ewolucyj-
nym wyjasnieniem pochodzenia DNA i zy-
cia zdecydowanie wykroczyly poza ramy
paradygmatu darwinowskiego, weszta juz,
jak wida¢, do kultury masowej. Crick —
zdeklarowany ateista i gtowny promotor
teorii panspermii — nie widzac szans na
zrozumienie tajemnicy zycia w ramach
teorii ewolucji, wysunat teze, ze zycie mu-
siato zosta¢ przyniesione na Ziemie przez
inne zywe istoty. Teoria ta ma takze swoja
druga wersje — zycie miato zosta¢ sprowa-
dzone przypadkowo, na jakim$ niewiel-
kim obiekcie (np. meteorycie), i dopiero
na Ziemi rozwing¢ si¢ w pelniejszg forme.

OczywiScie panspermia stata si¢ dla
Scotta pretekstem, aby poruszy¢ zagad-
nienia egzystencjalne i metafizyczne. Za-
stepuje mu ona perspektywe darwinowska
dotychczasowego gtéwnego przeciwnika
religii. Problem zawarty w filmie sprowa-
dza sie do zagadnienia, czy nadal mozna
wierzy¢ w Boga wobec wiedzy, ze zycie
datoby sie ,,stworzy¢” w laboratorium.
Kwestia ta, ktora caty czas poddaje si¢
licznym badaniom, wcigz jest wylgcznie
teoretyczna, poniewaz nie osiggnieto zad-
nych wynikéw na drodze eksperymental-
nego ,,stwarzania” zycia (nie powinnismy
tych prob myli¢ z inzynieria genetyczna
pracujacg nad istniejacym juz materiatem
genetycznym). Panspermia stawia przed
nami jeszcze jeden banalny, ale zasadni-
czy problem — mianowicie kto stworzyt
naszych ,,stwércow”. Nie ma na to do-
brej odpowiedzi, gdyz albo powracamy do
schematu darwinowskiego, albo zmuszeni



jesteSmy sktoni¢ sie ku koncepcji jakiego$
rodzaju kreacji. Jeden z bohateréw (o na-
stawieniu scjentystycznym) zapewnia swo-
ja wspotpracowniczke, a zarazem widzow,
ze panspermia stanowi dowod na to, ze
zycie nie jest czym$ wyjatkowym, tylko
raczej powtarzalnym i odtwarzalnym.
Czyzby?! W tym miejscu mogtby by¢ cie-
kawie poprowadzony watek teologiczny
lub mozna by wprowadzi¢ rozwazania na
temat inteligentnego projektu, czego jed-
nak ostatecznie brakuje. Sumg zmagan
metafizycznych jest wytacznie zdziwienie
jednego z bohater6w — inteligentnego cy-
borga, ze nawet najgorsze doswiadczenia
nie moga ztamaé¢ w cztowieku nadziei
majacej swoje zrodta w religijnosci. To
dos¢ pocieszajace, ale chyba nic wiecej.
Jak bowiem wiara ma si¢ do Swiata real-
nego przedstawionego w filmie — nie tylko
wewnetrznego i ludzkiego? Wydaje sie, ze
zegluje ona w kierunku Bultmannowskie-
go absurdu, a nie w strone rozumu, jest
wprawdzie ostoja szalenstwa swiata, ale
nic o tym Swiecie nam nie mowi — po-
zostaje raczej emanacjg nieztomnej ludz-
kiej woli. A przeciez watek chrzescijanski
tego filmu mozna by wykorzysta¢ bardziej
ptodnie. Co by wynikneto z tego, gdyby
religia ta, jak sama gtosi, wywodzita sie
z Rozumu - Logosu, ktory stworzyt Swiat,
i pozwalata cztowiekowi lepiej ten Swiat
zrozumie¢, a nawet go zbawiac? Co by
byto, gdyby ogladana w filmie rzeczywi-
stos¢ podsuwata nam mysl, ze przywia-
zanie gtownej bohaterki do niewielkiego
metalowego krzyzyka ma sens szerszy niz
tylko osobisty? Dlaczego nie kosmiczny?
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Moze taki scenariusz wymagataby nad-
ludzkiego rozumu, by unikngé moraliza-
torstwa i banatu...

Scott pozostawia zreszta w temacie re-
ligijnoSci na przysztos¢ otwarta furtke.
Zagtada mieszkancow ksiezyca IV-233,
na ktérym swojg baze mieli nasi ,,stwor-
cy” — rbwnoczesnie z nieznanych przy-
czyn pragnacy zniszczenia gatunku homo
sapiens — miata miejsce przed okoto dwo-
ma tysigcami lat. Co to moze oznaczaé?
Ze zbawienie ludzkosci nie przyszto z nie-
ba, ale z gwiazd? To oczywiscie pachnie
Dinikenem i by¢ moze bedzie stanowito
kolejne ,,wyzwanie” dla wiary gtéwnej
bohaterki filmu. Oby to wszystko zostato
lepiej rozbudowane, dopracowane — w in-
nym wypadku wszelkie symbole, tajemni-
cze znaki i jezyki okaza si¢ kompletnie bez
sensu, bez podparcia i uzasadnienia. Jesli
temat religijny pojdzie wtasnie ta droga,
pozostaje miec¢ tylko nadzieje, ze nie do-
czekamy sie banalnych, naturalistycznych
dopowiedzen, w ktérych Chrystus bytby
wylacznie jednym z poswigcajacych sie¢
dla ludzi ,,gigantow” — czym$ w rodza-
ju nowego Prometeusza czy wtasciwie
,Chrystusa-Prometeusza”.

Charakterystyczne dla kina amerykan-
skiego stato sie to, ze glebsza, metafizycz-
na czy religijna problematyke najtatwiej
i najczesciej porusza ono za pomoca ga-
tunku SF. CzyzbySmy zyli w konwencji
juz tak zeSwiecczonej, ze obraca si¢ ona
przeciw nam? Czy natura ludzka nie szuka
luk w systemie, by da¢ wyraz zasadniczym
tesknotom ludzkiego serca? Naturalna re-
ligijnos¢ bywa zjawiskiem dwuznacznym,
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ale moze takze taska szuka miejsca, aby
ofiarowaé swoje Swiatto tym, ktorzy znaj-
dujq sie w mroku - z dala od sakramentow
oraz blasku Bozej chwaty i mitosci.
Osobnym tematem w filmie Scotta
powinna byc¢ gra aktorska, a wtasciwie
gra jednego aktora. Fassbender - jak to
okreslita jedna z osob, z ktérymi dysku-
towatem na ten temat — po prostu ,,skradt
film”. Moze ktos pomysli, Ze to niedobrze.
Alez skad — bardzo dobrze! Jego kreacja,
gdyby tylko zostawiono jej wiecej miej-
sca, moglaby by¢ wybitna, a tak jest bar-
dzo dobra i w gruncie rzeczy ratuje cate
dzieto. Niewatpliwie s3 w niej silne echa
»postaci” komputera o imieniu Hall,
ktory znany jest doskonale mitosnikom
,»Odysei kosmicznej”. To oczywiscie nie
wszystko — tam byt tylko glos, a tu jest
posta¢ — w jakiej$ mierze nieprzenikniona.
Nie wiemy, czy dlatego, ze skrywa w so-
bie jaka$ tajemnice, czy wtasnie dlatego,
Ze jest maszyng i nie ma w niej nic ,,do
odgadywania”. Jesli z jakiego$§ powodu
miatbym jeszcze raz obejrze¢ ten film, to
wtasnie dla Fassbendera — czyli po prostu
dla wielkiego aktorstwa. H
Tomasz Rowiriski

Antykryminat

w cieniu krzyza

Bronistaw Wildstein, Ukryty, Zysk i s-ka,
Poznan 2012, 5.256

owa ksigzka Bronistawa Wildsteina
N prezentowana jest jako kryminat, ale
to jedynie przyblizona klasyfikacja ga-
tunkowa. ,,Ukryty” to raczej antykrymi-

nat albo kryminat metafizyczny, Swietnie
kontrastujacy dwa modele zycia przenika-
jace sie ciagle w nowoczesnym spoteczen-
stwie. Z jednej strony zycie na serio, jak
u Koheleta, gdzie jest czas radosci i czas
smutku, walki i pokoju, czas pracy i czas
odpoczynku, rozkoszy i wyrzeczenia (por.
Koh 3,4-8). To $wiat ludzki — swiadomy
obecnosci Boga, ku ktéremu zmierzamy,
zachowujacy poczucie moralnego wymia-
ru indywidualnej i zbiorowej egzystencji,
umozliwiajacy gtebokie relacje z innymi.
To oczywiScie najwazniejsze, ale warto-
Scig dodang tego duchowego i spoteczne-
go porzadku jest rowniez dobra polityka
wyrastajaca z dobrego zycia ludzi, repu-
blikanska koncepcja panstwa, panstwo
dobra wspolnego — stuzace wspolnemu
zyciu, a w efekcie budujgce i podtrzymu-

jace wspolnote.

Porzadek ten jednak przestat juz byc
oczywisty, co wiecej — coraz czesciej uwa-
za sie, ze stanowi nie tyle porzadek, co
czynnik, ktéry dezorganizuje 6w mieniacy
sie wszelkimi barwami $wiat, ktéry mo-
zemy oglada¢ na oktadkach kolorowych
tygodnikow czy w ich dodatkach kultu-
ralnych, kulinarnych i turystycznych. Jest
przeszkoda rozwoju, bo odwraca uwage
od tego, co wspolczesna masowa kultura
uznaje za najwazniejsze — konsumpcji; jak
mowi gtowny bohater ,Ukrytego”: Teraz
jest okres zabawy i kpiny. Zatoba wdarta sie
w jego Srodek tylko na moment. Bo ma by¢
karnawat. Wspomniana zatoba to wyda-
rzenia po katastrofie smolenskiej, ktore sg
ttem caty czas zresztg wchodzacym w tres¢



